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[Albrechtsen] 

mokratiet, som vil have noget ud af sådan et 
samarbejde, så er vi ikke uenige. Men det 
andet princip med, at det skulle være muligt 
igen at etablere samarbejde hen over midten, 
det er jeg ikke enig i; det tror jeg er helt ure- 
alistisk. 

Jeg tror, det er meget bedre, at debatten 
koncentrerer sig om at sammenholde den 
borgerlige politik med arbejderflertallets po- 
litik. Ikke modelberegninger, men principper. 

(Kort bemærkning). 

Bilgrav-Nielsen (RV): 
Det var jo næsten som at høre hr. Anker 

Jørgensen i tv-debatten forleden. Vi må en- 
delig ikke sige for meget nu om, hvad der 
skal ske efter valget -  det var det, hr. Anker 
Jørgensen sad og sagde -  for så risikerer vi, 
at der bliver for få stemmer til, at vi kan få 
en ny regering. 

Men jeg vil godt gøre opmærksom på, at 
Budgetdepartementet jo også har gennemreg- 
net det lidt større SF-program, nemlig det 
egentlige økonomiske program fra SF. Det 
gjorde man i en skrivelse til finansudvalget 
den 30. september 1986. Her er det gjort op, 
hvad SFs politik koster. Førsteårsvirkningen 
af SFs langsigtede politik er gjort op til en 
merudgift for det offentlige på ca. 28 mia. kr. 

Nu siger hr. Svend Auken, at der ikke skal 
sættes tal på, og at det er meningsløst. Jeg 
mener, at hvis man satte sig hen og gennem- 
regnede, hvad dette program »Danmark for 
hele Folket« ville koste, så ville det ligge me- 
get tæt på de samme 28 mia. kr. i ekstraud- 
gifter det første år, som man har beregnet 
SFs forslag til. 

Men efter hr. Svend Aukens seneste ind- 
læg må jeg konstatere, at denne hr. Svend 
Aukens vægavis kun er til pynt. Det er ikke 
meningen, at der skal sættes tal på. Det er 
ikke meningen, at befolkningen forud for et 
valg skal kunne bedømme, hvad det koster. 

(Kort bemærkning). 

Albrechtsen (VS): 
Jeg har jo ikke sagt, hr. Bilgrav-Nielsen, at 

man ikke skal fremlægge de forslag, der tæn- 
kes gennemført, før valget. Naturligvis skal 
man det. Det er lige netop det, man skal, og 
det er lige netop det, vi gør fra både Social- 
demokratiets, SFs og VS' side. Der er frem- 

lagt en hel række forskellige forslag, men det 
kan jo ikke blive én bestemt model, som man 
på forhånd kan sidde og regne igennem. Det 
må enhver da kunne se. Det bliver forskelli- 
ge af de forslag, som partierne hver især har. 

Derfor kan man ikke tage som udgangs- 
punkt, at nu tager man en del af SFs forslag, 
og dem lægger man sammen i en pakke, så 
laver man en modelberegning, og så kører 
man diskussionen ud fra det. 

Man kan heller ikke tage »Danmark for 
hele Folket« og så tro, at det bliver lige nøj- 
agtig det og så køre modelberegningen ud fra 
det. Man må tage en politisk diskussion af, 
hvad det er for nogle skatteforslag, der skal 
gennemføres og så diskutere principperne i 
det og virkningerne af de konkrete forslag. 

Det andet er en gang gold matematik. Det 
er der ingen der er tjent med. 

(Kort bemærkning). 

Jes Lunde (SF): 
Jeg er jo nødt til endnu en gang at sige 

om de famøse beregninger fra september må- 
ned, hvor Budgetdepartementet beregner SFs 
samlede økonomiske politik, at det var et 
arbejde, som vi gerne havde set havde været 
noget mere grundigt, end det var, fordi det 
var et arbejde, hvor Budgetdepartementet 
havde for travlt. 

Det betød, at de på flere punkter tog fejl 
af vores økonomiske politik. F.eks. har de 
indregnet 35-timers arbejdsuge med fuld løn- 
kompensation, endskønt det ikke er SFs poli- 
tik. Og de har forudsat et tempo i gennemfø- 
relsen af mange af vores ting, som, ligger ud 
over, hvad vi selv forestiller os, f.eks. en 30- 
timers arbejdsuge gennemført allerede i 1990, 
som vi jo ikke kan gøre for at Budgetdepar- 
tementet har lagt ind. Derfor kan vi ikke i 
alle detaljer acceptere disse beregninger. 

Men der er én beregning, som vi selvfølge- 
lig kan acceptere, og det er det regnestykke, 
hvor man har regnet ud fra SFs egne præ- 
misser og har holdt sig helt og fuldt til det 
program, vi har lagt frem. Det er så til gen- 
gæld samtidig præcis det regnestykke, hvor 
man opnår både en ligevægt på betalingsba- 
lancen, fuld beskæftigelse og overskud på 
statsfinanserne. Det får man, når man holder 
sig til vores politik og bliver ved at regne på 
den, og de andre resultater fremkommer, når 


