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16) Anden behandling af lovforslag nr. L 60:

Forslag til lov om cendring af lov om dag-
penge ved sygdom eller fodsel og opheevelse af
lov om begreensning af lon under sygdom.
(Opheevelse af karensdag m.v.).

Af socialministeren (Mimi Stilling Jakob-
sen).

(Fremsat 29/10 86. Forste behandling 5/11
86. Betenkning 12/12 86).

Der var stillet 5 endringsforslag i betank-
ningen.

Uden for beteenkningen var der ikke stillet
@ndringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, @ndringsforsla-
gene og spergsmalet om lovforslagets over-
gang til tredje behandling sattes til forhand-
ling under ét.

Forhandling

Mette Groes (S):

Vi finder fortsat, at dette er et udmerket
lille lovforslag. Med hensyn til karensdagens
ophavelse har vi jo selv fremsat forslag her-
om hvert ar siden dens indferelse, s vi kan
kun hilse med glede, at det nu endellg sker.

Vi skal gore opmarksom p4, at de ekono-
miske vilkar for kommuner og amter natur-

ligvis ikke mé forringes i forhold til, hvordan -

de var for karensdagens indferelse. Vi héber,
ministeren vil finde anledning til at under-
strege over for rette vedkommende, at der
ved udregningen af barseldagpenge ber an-
vendes den mest gunstige beregningsmetode,
dvs. ud fra en skonnet indtegt og ikke ud fra
en tidligere dagpengeindtegt. Det er, som
Kvindeligt Arbejderforbund anferer i en
skrivelse til os, ikke rimeligt, at man kan g
3.700 kr. ned i dagpengeniveau om aret, blot
fordi man er s uheldig at barsle i forlengel-
se af en sygdoms- eller arbejdsleshedsperio-
- de.

Dansk Arbejdsgiverforening og LO har
sendt en fzlles henvendelse om, at sagerne
fortsat ber behandles af dagpengeudvalget i
dets helhed, og at det findes verdifuldt, at
denne praksis opretholdes. Vi stotter dette
synspunkt og har stillet et @ndringsforslag
om det.

Med hensyn til at tilbagefore arbejdsgiver-
perioden fra de 13 til 5 uger som for karens-
dagens indforelse, ﬁnder vi, at man udmer-

ket kunne anvende de penge, som tilgar det
offentlige ved fastsattelsen af arbejdsgiverpe-
rioden til 13 uger, p4 en god made. Der er
spergsmilet om vikarbetaling ved barsel, der
gor det helt sikkert, at en kvinde pa barselor-
lov far betalt vikar og dermed ogsi helt sik-
kert kan vende tilbage til sit job. Der er pro-
blemet med sikring af arbejdsmiljeet for gra-
vide, og der er problemet med udgifter i for-
bindelse med frihed ved barns sygdom.

Alle disse problemer er der lenge talt me-
get om. De har helt givet betydning for, om
kvinder kan fole sig trygge pa arbejdsmarke-
det, og de har ogsd et familiepolitisk sigte.
Jeg synes, vi skulle benytte os af lejligheden
til at fa dem lost.

Lizzie Lichtenberg (KF):

Det @ndringsforslag, ministeren har stillet
om nedsettelse af arbejdsglverperloden fra
13 uger til 5 uger, kan vi tilslutte os fra Det
Konservative Folkeparti.

Vi vil gerne bede om at fa selve sagen til-
bage til fornyet udvalgsbehandling mellem
anden og tredje behandling.

Agerschou (SF):

Det er et udmerket forslag, vi her har til
anden behandling. SF, VS og Socialdemokra-
tiet har da ogsa fremsat det en rekke gange
gennem de senere ar i Folketinget.

Under de debatter, vi tidligere har haft, er
der en ting, som bade de socialdemokratiske
ordferere og ordfererne for SF og VS har
fremheevet, nemlig at hvis der var noget, der
var sikkert i denne verden, si var det, at ka-
rensdagen ville blive afskaffet, og det var
bemarkninger, der til enhver tid kunne hidse
ordfererne for de borgerlige partier op.

Det, vi ser nu, er, at regeringen sammen
med os andre gennemferer forslag, som er

. oppositionens. Socialministeren har stillet en

rekke @ndringsforslag, som betyder, at ar-
bejdsgiverperioden bliver tilbagefort fra 13
uger til 5 uger. Det ser vi ikke nogen grund
til at stemme for, mens vi kan stemme for
det @ndringsforsiag, Socialdemokratiet har
stillet som nr. 3.

Aase Olesen (RV):

Det Radikale Venstre kan stemme for de
af ministeren stillede' @ndringsforslag. Om
det @ndringsforslag, som er stillet af Social-



