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[Hanne Severinsen]

komme med nogle flere, og man har pa for-
nemmelsen, at hver gang vi kommer med
nogle forbedringer, s& er det nzrmest lidt
besveerligt, fordi s gor det det endnu svare-
re for Socialdemokratiet at stemme imod.
Det er jo gode principper, vi her er ved at
vedtage, men naturligvis kan man altid kom-
me med lige en tak mere, sddan at man har
en begrundelse for ikke at stemme for dette
udmearkede forslag. - :
Forst og fremmest forenkles lovgivningen,
og det gares mere gennemskueligt, hvad man
har ret til, og hvad kommunerne har pligt til
at yde. Jeg er overbevist om, at forslaget og-
sd vil betyde det, som vi jo ogsd tilsigter,
nemlig at de, der sidder rundt omkring i so-
cialforvaltningerne, nu virkelig far tid til det,
som de er uddannet til, nemlig at vejlede, i
stedet for at sidde og vare budgetlzggere.

(Kort bemarkning).

Mette Groes (S):

Jeg vil godt sige til fru Hanne Severinsen
og til fru Karen Hgjte Jensen, at hvis de hav-
de sammenlignet min tale.i dag med den, jeg
holdt, da vi havde forste behandling af dette
lovforslag, sa ville de legge merke til, at de
@ndringsforslag, jeg foreslog dengang, har
jeg ogsa stillet i dag. Hvis det havde varet
sddan, at de i mellemtiden var imedekommet
i meget vidt omfang, havde min tale ogsi
lydt anderledes.

Agerschou (SF):

Som SF har gjort ved tidligere lejligheder
her i salen, og som det ogsa fremgar af be-
teenkningen, gir vi ind for, at skensprincip-
pet i bistandslovens kontanthjzlpsafsnit afle-
ses af et retsprincip.

Det system, vi har i dag, er preget af stor
uigennemskuelighed, og det har medfert en
umyndiggerelse af de borgere, for hvem det
har veret nedvendigt at henvende sig pa et
bistandskontor for at fa hjzlp.

Den model, som lovforslaget er bygget op
efter, mener vi i og for sig ogsa er rimelig og
acceptabel.

- Nar vi alligevel ved tredje behandling ikke
er i stand til at stemme for lovforslaget, han-
ger det sammen med, at lovforslaget videre-
forer de for os at se helt urimelige forringel-
ser, man gennemforte i efterdret 1982. Det
drejer sig dels om grundydelserne, den sa-

kaldte fattighjeelpsbestemmelse pa 9 maneder
— altsd det at man efter 9 mineder pa almin-
delig hjelp gir ned p4 en serlig lav ydelse —
og det drejer sig dels om de specielt darlige
regler for unge, der stadig veek er med i lov-
forslaget.

Efter vores mening vil mange kontant-
hjepsmodtagere ogsi efter forslagets vedta-
gelse befinde sig pé et leveniveau, der er helt

_uanstandigt.

Det er klart, at lovforslaget indeholder
forbedringer i forhold til det lovforslag, vi
behandlede i foraret 1986, og der er ogsa
gennemfort forbedringer i form af socialmi-
nisterens @ndringsforslag i forhold til det
forslag, vi ferstebehandlede, men det er for-
bedringer, der for os at se ikke grundleggen-
de @ndrer de forringelser, man altsa tidligere
har gennemfort.

Vi mener p4 mange mader heller ikke, at
regeringen er gdet vidt nok i retning af at
forsoge at eliminere umyndiggerelse i kon-
tanthjelpssystemet. I den forbindelse kan jeg
henvise til et @ndringsforslag, SF stiller sam-
men med Socialdemokratiet, nemlig det for-
slag, hvorefter en kontanthjelpsmodtager, en
enlig forserger og en mgtefzlle til en kon-
tanthjelpsmodtager bliver i stand til at oppe-
bare en indtaegt, uden at der sker fuldt fra-
drag i kontanthjelpen. Vi mener faktisk, at
dette forslag er i fuld overensstemmelse med
regeringens socialpolitik, sidan som den tid-
ligere er fremgéet af debatter her i Folketin-
get.

Nér vi alligevel om lidt kan se regerings-
partierne stemme imod det pagzldende #n-
dringsforslag, henger det for os at se sam-
men med, at regeringen ikke er i stand til at

fore en sammenhangende socialpolitik, ikke

er i stand til at lade sine egne synspunkter
fremga af de ting, man rent konkret forestil-
ler sig.

Fru Hanne Severinsen fra Venstre gjorde
for nogle bemarkninger, hvoraf nogle havde
forbindelse med lovforslaget. Bl.a. sagde fru
Hanne Severinsen, at nasten ligegyldigt hvil-
ket forslag ministeren havde fremsat, si ville
Socialdemokratiet og SF have stemt imod.
Jamen det er jo ukorrekt, og det fremgar og-
sd af vort beteenkningsbidrag.

Men jeg vil gerne stille fru Hanne Severin- -
sen et konkret spergsmél vedrerende a&n-
dringsforslag nr. 15, som er stillet af Social-
demokratiet og SF. Ifelge lovforslaget kan



