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Den neaste sag pa dagsordenen var:

15) Anden behandling af lovforslag nr. L 53:

Forslag til lov om cendring af bistandsloven.
(&ndring af kontanthjcelpsregler m.v.).

Af socialministeren (M1m1 Stlllmg Jakob-
sen).

(Fremsat 17/10 86. Forste behandling 5/11
86. Beteenkning 12/12 86).

Der var stillet 21 endringsforslag i be-
tenkningen.
~ Uden for betwnknmgen var der ikke stillet
&ndringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, &ndringsforsla-
gene og spergsmdlet om lovforslagets over-
gang til tredje behandling sattes til forhand-
ling under ét.

Forhandling

Mette Groes (S):

Forst vil jeg gerne sige, at jeg synes, det er
prisverdigt af regeringen og de Radikale, at
de gor situationen for de unge arbejdslese
noget bedre ved’ at foresla, at der kan ses
bort fra indtil halvdelen af deres udgifter ved
at deltage i diverse kurser.

Men ellers er der stadig store mangler ved
lovforslaget. 9-maneders reglen er ikke rime-
lig. Vi ved, at et s& trangt ydelsesniveau er
passiviserende og kun egnet til at tage modet
fra folk og heemme dem i deres bestrabelser
pé at komme ud af fattigdomsfzlden.

Helt uacceptabelt finder jeg det, at der
ikke er skabt nogen lgsning pa problemet
betaling af fagforenings- og arbejdslesheds-
“kassekontingenter. Man argumenterer med,
~ at klienterne ville fa lettere adgang til dag-
penge end personer, der har arbejde, hvis der
blev mulighed for passivt medlemskab. Men
det er jo et argument, der ikke er holdbart,
fordi den bistandsklient, der seger om frita-
gelse for sit kontingent, ikke har nogen mu-
lighed. for at andre sin situation. Ellers ville
han jo ikke segge om at blive fri for kontin-
gentet. Og naturligvis ville han heller aldrig
pafere sig den situation at vare kontant-
hjaelpsnyder med det formal at slippe for at
betale sine kontingenter.

Man kan altsd helt se bort fra alle moral-
ske argumenter i denne sag. Her er der tale
om, at grundydelsen er sa lav, at det vil blive
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overordentlig vanskeligt at f4 kontingenterne
betalt, og at det har katastrofale folger for
klienten at miste tilknytningen til arbejds-
markedet. Jeg er skuffet over, at arbejdsmini-
steren og socialministeren ikke har kunnet
finde frem til en losning pa dette problem, s&
meget desto mere som der i udvalget er et
klart enske om, at det kunne ske.

Vi har foreslaet et radighedsbeleb i bi-

standsloven, som man kunne trekke pa i

disse situationer, svel som nér en familie er
slidt ned ekonomisk og psykisk og ikke kan
komme videre uden et par mﬁneders hjeelp
pa et noget hgjere niveau.

For os er det vigtigt, at incitamentet til
uddannelse er tilstrackkeligt. Vi foreslar der-
for, at halvdelen af en egtefelles indtaegt
udgér af beregningen ved § 42-hjzlp, og vi er
meget optaget af at sikre de personer, som er
startet pd en uddannelse i henhold til lov om
arbejdstilbud. Det er en kendsgerning, at de
maksimalt 2 4r, som klienterne ifolge denne
lov har mulighed for at deltage i et uddan-
nelsesforlob, ikke er tilstrekkeligt, al den
stund de allerfleste i denne gruppe jo hver-
ken har 8., 9. eller 10. klasse og derfor i
mange tilfzlde ma bruge hele tiden pa at fa
de nedvendige skolekundskaber i orden for
at kunne starte pd en egentlig uddannelse.

Vi synes, regeringen burde vere interesse-
ret i at lette disse uddannelsessagendes over-
gang til § 42-hjelp ved at pracisere over for
kommunerne, at der ikke skal ske en saerskllt
provnmg i denne situation.

Alt i alt synes vi altsd, at den foresldede
lovgivning nok er noget forbedret gennem
udvalgsarbejdet, men at den alligevel har
alvorlige mangler, som vi derfor sammen
med SF har stillet endringsforslag for at fi
rettet. Vor endelige stillingtagen til lovforsla-
get vil bero p4, i hvilket omfang vore syns-
punkter imedekommes.

Karen Hgjte Jensen (KF):

Jeg vil indlede med at takke socialministe-
ren for den smidighed og dbenhed, hun har
udvist i forbindelse med dette lovforslags
ferdiggoerelse. Ud over de forbedringer, mi-
nisteren indbyggede ved forslagets genfrem-
settelse, er der nu fra ministerens side frem-
lagt forslag til yderligere forbedringer.

Vi finder det helt relevant, at grundydel-
sen for unge hjemmeboende under 23 ar nu



