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[Skrumsager Skau] 
bærer hele risikoen, mens kommanditisterne 
kun bærer risikoen for den indskudte kapital. 

Forslaget vil på det nærmeste medføre, at 
kommanditselskaberne bliver til en slags ak- 
tieselskaber, når det gælder regnskab, når det 
gælder offentliggørelse, når det gælder sik- 
kerhed for kapital m.v. Desuden forstår jeg 
ikke kravet om medarbejderrepræsentanter. 
For det første er langt de fleste af de kom- 
manditselskaber, vi har, meget, meget små. 
For det andet ved vi fra aktieselskabslovgiv- 
ningen, at mange medarbejdere ikke ønsker 
at være med. Og for det tredje kan medarbej- 
derrepræsentanter sammen med kommanditi- 
sterne tvinge komplemeptaren til dispositio- 
ner, som kan medføre økonomisk ruin for 
ham eller den juridiske person. Venstre må 
derfor afvise forslaget. 

Rahbæk Møller (SF): 
Jeg kan ikke lade være med at kommente- 

re hr. Skrumsager Skaus indlæg, for på den 
liste over formål, som man bruger komman- 
ditselskaber til, er der én, som er særlig frem- 
trædende i offentligheden, nemlig at de i høj 
grad skal bruges til skattefiduserier. 

Jeg skal også kommentere bemærkningen 
om medarbejderrepræsentation. Det er ejen- 
dommeligt, at hver gang der er tale om at 
indføre eller udvide medarbejderrepræsenta- 
tionen, får vi denne agitation fra borgerlig og 
fra erhvervslivets side. Lige så snart det ind- 
føres, viser det sig, at erhvervslivet stort set 
er glad for at have medarbejdere med i be- 
styrelsen. Det skal vi altså åbenbart høre på 
hver gang. 

Vi finder, det er på tide, at vi får klare 
regler også for denne type virksomhed. Vi 
synes, det er ejendommeligt, at vi må vente 
fem år, efter at vi har fået betænkningen, før 
der sker noget. Vi kan derfor fuldt ud tilslut- 
te os det foreliggende forslag. 

Frank Pedersen (RV): 
Om det af hr. Svend Andersen m.fl. fra 

Socialdemokratiet fremsatte beslutningsfor- 
slag om kommanditselskaber kan jeg på Det 
Radikale Venstres vegne sige følgende: 

Forslagsstillerne siger i bemærkningerne til 
beslutningsforslaget, at kommanditselskabs- 
formen er en god og hensigtsmæssig sel- 
skabsform, der har vist sig velegnet til at til- 

føre erhvervslivet risikovillig kapital. Vi er 
enige i denne betragtning. 

Endvidere synes vi, at det er en fleksibel 
selskabsform på den måde, at man har mu- 
lighed for at sammensætte et selskab, der 
passer til individuelle behov. Man kan sam- 
mensætte selskaber med forskellige indskuds- 
størrelser og forskelligt forhold mellem an- 
svarlige deltagere og deltagere med begræn- 
set ansvar. Vedtægterne kan også udformes 
efter individuelle behov. 

Kommanditselskaberne registreres i dag 
ved de lokale handelsregistre, hvor man efter 
visse retningslinjer angiver form og som re- N 
gel også deltagere. Vi mener, det vil være en 
god ting at lave en egentlig rammelovgivning 
for kommanditselskaber, der i hovedtræk 
svarer til de retningslinjer, handelsregistrene 
anvender. 

Vi går ind for, at man registrerer komman- 
ditselskabet- i Aktieselskabs-Registeret. Ved 
at lave en landsdækkende registrering i dette 
register opnår man sikkerhed for, at det an- 
meldte selskab får et navn, det ikke i forve- 
jen er registreret, og man har mulighed for at 
få oplysning om selskabet uden først eventu- 
elt "at skulle spørge ved forskellige lokale 
handelsregistre for overhovedet at finde sel- 
skabet. Der er ingen tvivl om, at registrering 
samme sted i sig selv betyder en forenkling. 

Det, der i øvrigt omhandles i forslaget, 
regnskabsaflæggelse, ledelsesregler og gen- 
nemsigtighed, vil vi gerne diskutere i udval- 
get. I forvejen er der i praksis regnskabspligt 
for alle deltagere, idet man sammen med den 
årlige selvangivelse skal aflevere et komman- 
ditselskabs regnskab. 

Når Socialdemokratiet tager udgangspunkt 
i betænkningen i stedet for at fremsætte det 
forslag, der er i betænkningen, tager vi det 
som udtryk for, at man i Socialdemokratiet 
heller ikke mener, at man skal have en meget 
detaljeret lovgivning. 

Kofod-Svendsen (KRF): 
I bemærkningerne til forslaget står der: 

»Den stadig stigende anvendelse af komman- 
ditselskabsförmen gør det imidlertid påkræ- 
vet med lovgivning på området . . .« .  Jeg er 
lidt uforstående over for den formulering, da 
vi jo netop fik oplyst af industriministeren, 
at omkring 1980 var der ca. 840 kommandit- 
selskaber, og at den senest tilgængelige stati- 


