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[Estrup]

lebet i forhold til det, som man nu kan fa,
nar man ogsd tager laneadgangen med, og

det er jo den store forskel. Jeg tror, vi skal .

kigge pa under udvalgsarbejdet, hvor meget
de 5.000-6.000 kr. kan tenkes at betyde. Det
er klart, at der mé ikke ske det, at studerende
fravelger systemet i stort omfang. Vi er ogsé
helt indstillet pa at sikre, at der bliver den
storst mulige tilslutning blandt de studeren-
de. ‘
Dernast var béde fru Elisabeth Bruun
Olesen, hr. Rahbzk Meller og hr. Erling Ol-
sen inde pi spergsmdlet om geldssanering.
Jeg synes, det er helt nedvendigt, at vi nu
kommer videre med dette sporgsméil. Rege-
ringen havde faktisk stillet os i udsigt, at vi
" inden Folketingets samling her i oktober

skulle have et forslag liggende foran os, og

jeg vil gerne efterlyse hos undervisningsmini-
steren, hvornar vi far det forslag, for hvis det
ikke kommer inden for meget kort tid, er vi
andre jo pisket til at g4 i gang med at udar-
bejdet et. ,

Endelig skal jeg blot til fru Elisabeth
Bruun Olesen sige, at jeg mener ikke, der er
nogen problemer i boligtilleegget; det er helt
oplagt, at man stadig vek kan fi boligsik-
ring. Og hvad angir spergsmdlet om rente-
sikring, er det vores opfattelse, at rentesik-
ringsordningen ogsd, nér tilbagebetalingen
starter, skal ligne den ordning, vi har i dag,
dvs. indeholde en vis form for rentelettelse.

Undervisningsministeren (Bertel Haarder):

Om gzldssaneringsforslaget kan jeg oply-
se, at det kommer enten lige for jul eller lige
efter jul. Det er en serdeles kompliceret sag,
bl.a. fordi man skal lese det problem, der
hedder: hvordan hjelper vi dem, der har
misligholdt deres 1an, uden at hdne dem, som
maske har haft lige sd stor geld og lige s&
svaert ved at leve op til forpligtelserne, men
som ikke har misligholdt deres 1&n? Det er
en svaer opgave, men vi er lige pd trapperne
med et forslag. .

Jeg vil gerne sige tak til hr. Estrup for de
tale, han lige har holdt. Den bragte os trods
alt noget nermere hinanden. Det skal ikke
skille os ad, om vi skal regne netto eller brut-
to. Det normale er jo her i Tinget, at vi reg-
ner brutto. Vi plejer f.eks. ikke at treekke
skatteindtegter fra, nar vi taler folkepension.
S4 siger vi, at vi eger folkepensionen med et

belob, og vi trekker ikke det beleb fra, som
vi regner med at folkepensionisterne skal
betale i skat. Det er altsd ikke helt forkert,
nar jeg tager bruttobelgbet, men jeg skal da
gerne indremme, at der kan ligge en bespa-
relse pad grund af kortere studietider, og jeg
haber sandelig, at den bliver si stor, som Det
Radikale Venstre har regnet sig frem til. Jeg
skal gerne gere noget for, at den bliver sd
stor. Det er i det hele taget et af de punkter,
jeg vil takke for.

Jeg vil ogsa takke for, at vi i forslaget har
en meget klar méals@tning i retning af, at vi
skal de lange studietider til livs. Lad os f&
lavet et nyt system, som fremmer nogle kor-
tere studietider, nar blot det bliver muligt at
indleegge perioder med erhvervsarbejde, hvis
man synes det.

P4 det punkt er jeg ogsd glad for hr.
Estrups indleeg i dag. Han siger nemlig, at
bemarkningerne til punkt 6 i forslaget om, at
studieforlobet kan afbrydes af orlovsperio-
der, skal forstds som en slags klippekortsy-
stem, og hr. Estrup fejede til, at hvis jeg kan
finde ud af at administrere manedsklip, vil
han da ogsa gerne overveje det. S& kom vi
ogsa hinanden nermere pd det punkt.

Med hensyn til foreldreafhengigheden vil
jeg gerne undskylde, at jeg ikke roste for-
slagsstillerne. Vi er i regeringspartierne enige
om at s@tte som mal en nedtrapning af for-
@ldreafhengigheden. Jeg synes egentlig ogsa,
vi har gjort noget for det, for fra neste ar til
august bliver forzldreafhengigheden nedsat
fra 22 til 20 ar. Det vil komme til at koste
penge, men det er dog et skridt. Vi vil gerne
g videre. Vi foler blot, at det er sd kostbar
en foranstaltning, at vi mi vente lidt endnu
med at tage skridtet fuldt ud.

S4 er der til sidst debatten med hr. Rah-
baek Moller og ogsd med hr. Estrup om pri-
sen pa dette. Man kan jo reesonnere pd man-
ge mader. Man kan godt stille det op pd den
made, at de studerende jo lever — det gor de
jo — og at det er meningen, at de fortsat skal
leve, men hvis man regner.med, at dette for-
slag ikke vil oge de studerendes levefod over-
hovedet, sa er det rigtigt. S4 behever vi heller
ikke at neutralisere den egede udpumpning
af kebekraft, for si bliver der ingen eget ud-
pumpning af kebekraft.

‘Men jeg troede, at formalet med det hele
var at oge de studerendes kabekraft, at for-
bedre deres situation, og jeg bliver nedt til at



