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[Bernhard Baunsgaard]

onsker. Sagen er jo den, at hvis man inve-
sterer i aktier og man ikke har muligheden
efter 3-ars reglen, si koster det hvert eneste
ar en afgift at besidde aktier, og det ma vel
egentlig vaere enskeformen for SF. Smuthul-
let er de tre &r, hvilket jeg aldrig har varet
begejstret for. Det var den darligste lasning
af de mulige lesninger dengang, men det var
den, den socialdemokratiske regering valgte,
og vi kunne ikke f4 andet igennem. Men som
sagt: at pille denne sten ud af hele komplek-
set afviser jeg i dag, som jeg gjorde det, sid-
ste gang vi diskuterede dette lovforslag.

Bollmann (CD):

Jeg er enig med den foregdende taler i, at
det var den lesning, man valgte i 1980-81, og
det er selvfolgelig ogsad baggrunden for, at vi
" ikke i CD synes, at det er et serlig godt lov-
forslag, Socialdemokratiet kommer med. Jeg
kan undre mig over, at man kommer med
det en gang til, nar det blev afvist meget
klart i foraret. Jeg synes i ovrigt, at skattemi-
nisteren har gjort de bemerkninger om lov-
forslaget, som det fortjener. Det er bemeerk-
ninger, som vi helt kan stotte.

Damgaard Nielsen (FP):

Nér man i skatte- og afgiftsudvalget — og
det er vel dér, det kommer hen til sin tid —
beskaftiger sig med de forskellige snorklet-
heder, der er i vores skattelovgivning, vil de
forskellige partiers repraesentanter dér ogsa
ret hurtigt konstatere, at Fremskridtspartiets
reprasentant i udvalget er amater pa det om-
rdde. Det kniber mig tit at felge med, nir
erfarne folk snakker, og det gor det ogsa i
det tilfzelde her. Jeg oplevede det ikke i fora-
ret, da det var fremme.

Jeg er da ikke i tvivl om, at alle de skatte-
lovsforslag og tekniske forslag, der kommer
fra dette heje Tings side, er baseret pa ret-
ferdighed, og 54 kan man jo afgere, om det
skal kaldes ekstra stor retferdighed, eller
hvad man vil kalde det.

Jeg har en tanke om, at et solidt samfund
henger ligesom en svaerm bier, og man kan

sd godt fa det indtryk, at de everste i sadan -

en bisvaerm har det for godt, lige sa vel som
man om dem i den nedre ende kan sige, at
det er urimeligt, at de skal befinde sig dér.
Men hvis man tager sidan en sveerm bier og
leegger mearke til den made, den er bygget op

pd, ligesom et solidt samfund, sa dzkker vin-
gerne af den overste altid den nedenunder.
Det vil sige, at den everste altid tager ansva-
ret for den under sig, og det gzlder hele ve-
jen ned.

S& har man i de senere ar i samfundet
sagt: jamen de overste har det for godt, dem
klipper vi noget af, og vi ger ligesddan i den
nedre ende; vi starter med bare en 4-5 styk-
ker, og det var da rimeligt, om de blev hjul-
pet. Men vi skal huske, at de allernederste
ikke har ansvar for nogen anden end sig
selv; ergo: hvis de slipper taget, s bliver den
naste den nederste, og vi har sddan set i
mange &r kort den vej, at vi har taget fra
oven og taget fra neden og klemt det hele
ud. Men se, i det osjeblik vi kommer ned, sa
der kun er to lag i systemet, er det ustabilt,
for den effektive bisveerm hang, og den kun-
ne tage alt i storm og uvejr; det andet her er
for tyndt og bliver noget frit i luften sveeven-
de, og dermed nérmer vi os det, der star i
vore ordbeger angdende planekonomi.

Vi skal ikke vere sd redde for at lade
nogle vare pa toppen, hvis de tager ansvaret
for dem under sig, lige s& vel som vi ogsa
skal have eje for de nederste. Vi vil i hvert
fald se pa det i udvalget, og jeg skal gere
mig mine hederligste anstrengelser for at
folge med.

For evrigt vil jeg godt lade dette vaere mit
indleeg for de naste tre punkter pa dagsorde-
nen ogsa.

Albrechtsen (VS):

Det var jo en meget padagogisk fremstii-
ling af konservatismens samfundssyn. Jeg har
ikke medbragt lignende skabeloner, men jeg
kan straks sige, at VS stotter det lovforslag,
som Socialdemokratiet her har fremsat. Hvis
der er nogle administrative problemer i det —
og det er der muligvis — ma de leses under
udvalgsarbejdet. Vi kan ikke se, at der er no-
get som helst beleg for den teori, som skatte-
ministeren har, nemlig at der skulle komme
mere produktion .og beskaftigelse ud af, at
man forgylder et lille mindretal i befolknin-
gen.

Det, som er afgerende for produktionens
og beskaftigelsens omfang, er alene afswt-
ningsmulighederne og ikke disse menneskers
fortjenester. Hvis dér er afsatningsmulighe-
der, bliver varerne produceret. Hvis der ikke



