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[Ministeren for skatter og afgifter] 

til fradrag for tab. Tværtimod foreslås, en 
begrænsning af fradragsmulighederne for tab 
på hovedaktionæraktier. Det er dog en be- 
synderlig måde at behandle de mennesker 
på, som med deres opsparing bidrager til de 
nødvendige investeringer i vort erhvervsliv til 
gavn for produktion og beskæftigelse. 

Hertil kommer, at det administrativt er et 
helt håbløst forslag. Det vil være umådelig 
kompliceret at arbejde med den såkaldte 
gennemsnitsmetode for almindelige aktionæ- 
rer. Metoden er så kompliceret, at selv for- 
slagsstillerne i bemærkningerne til lovforsla- 
get anfører, at man er villig til at overveje 
alternative løsninger under udvalgsbehand- 
lingen, uden at man dog løfter sløret for, 
hvilke løsninger man eventuelt kunne tænke 
sig. Grunden hertil er formentlig, at man ik- 
ke kan pege på metoder, der er bedre end 
dem, vi har i den gældende lov. 

Man kan spørge sig selv, hvad det er, So- 
cialdemokratiet vil opnå med dette forslag. 
En gennemførelse af forslaget ville betyde, at 
de midler, der opspares i selskaberne, beskat- 
tes hårdere end dem, der udloddes som ud- 
bytte. Man ville på ny opleve, at det var me- 
re fordelagtigt at foretage passive investe- 
ringer fremfor aktiv investering i produktion 
og arbejdspladser. Sådan var situationen, 
sidst vi havde en socialdemokratisk regering, 
og sådan ville den blive igen, hvis dette for- 
slag blev gennemført. 

Jeg synes oprigtig talt, at det er trist, at 
dette på alle måder dårlige og skadelige for- 
slag nu på ny fremsættes i folketinget og der- 
med skaber usikkerhed og uro på aktiemar- 
kedet. Det er ikke det, de danske virksomhe- 
der har behov for. 

Set med regeringens øjne er der dog et 
enkelt lille lyspunkt i denne sag. Lovforslaget 
demonstrerer med al ønskelig tydelighed, 
hvad befolkningen kan vente sig på skatte- 
området, hvis Socialdemokratiet på ny skulle 
få regeringsmagten. 

Regeringen må på det skarpeste afvise det- 
te lovforslag. 

Lykketoft (S): 
Det er godt for denne skatteminister, at 

han har forlig på de fleste vigtige områder, 
for så har han mulighed for i vidt omfang at 
være saglig her fra talerstolen. Her har han 
altså slået sig løs og vist, hvor usaglig man 

kan tillade sig at være som skatteminister 
ved behandlingen af andre partiers forslag. 

Jeg synes, det var en ubehagelig tale, skat- 
teministeren holdt. Det, Socialdemokratiet er 
ude på med dette forslag, er jo ikke at genere 
aktiv erhvervsinvestering, det er ikke at ram- 
me alle de mennesker, der, som skattemini- 
steren siger, har investeret i aktier i de senere 
år. Sandheden, skatteminister, er nemlig, at 
hvis man kigger på fordelingen af ejendoms- 
retten til aktierne i dette samfund, så er det 
noget af det, som overhovedet er allermest 
skævt fordelt, og mellem 95 og 98 pet. af 
dem, der ejer aktier, vil under ingen omsÜen- 
digheder blive berørt af det lovforslag, der er 
fremsat her. Det er et forslag, der berører de 
få med de mange penge, og derfor er det et 
forslag, som er i stand til at bidrage til en 
jævnere fordeling af byrderne i dette sam- 
fund. Det er en lille minoritet med store for- 
muer. Det er folk, som i dag -  har vi måttet 
erfare -  ved enkle manipulationer gennem- 
huller den hovedaktionærbeskatning, vi har 
fastholdt, som vi geninddrager under beskat- 
ning, og det er i det hele taget folk, som om- 
sætter for meget store beløb i aktier. Jeg sy- 
nes derfor, skatteministeren skulle afholde 
sig fra at komme med al det ordgas om uri- 
melige straffeekspeditioner mod de mange. 

Jeg synes også, skatteministeren skulle hol- 
de sig for god til at diske op med sine admi- 
nistrative argumenter, for det er klart, at vi 
er åbne over for på enhver måde at diskute- 
re, hvordan dette mest praktisk kan gøres. 
Dette er et oppositionspartis naturligvis tek- 
nisk ufuldkomne lovforslag, så det er en lidt 
for flad, en lidt for ringe form for indven- 
ding at komme med, hver gang en oppositi- 
on forøger at formulere en form for alterna- 
tiv, at der er tekniske problemer. Dem kan 
man jo sætte sig ned i udvalget og prøve at 
løse; det kan man da sagtens finde ud af, 
hvis viljen til det er der. 

Men pointen er, at ministeren for skatter 
og afgifter er så optaget af at værne interes- 
serne specielt for de meget få -  de meget få 
med de store fortjenester -  at han er villig til 
at bruge en serie af helt usaglige argumenter 
imod selve tankegangen i dette lovforslag. 
Det skuffer mig i og for sig, og jeg tror 
egentlig også, at hvis Det Konservative Fol- 
kepartis vælgere, som de er flest, fik kend- 
skab til argumentationen, fik kendskab til, 
hvad det er for interesser, skatteministeren er , 


