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Til det andet spørgsmål om organisatio- 
nerne: der skal da samarbejdes med organi- 
sationerne, men jeg kunne næsten have lyst 
til at citere -  det bliver frit efter hr. Niels 
Helveg Petersen: »Det er vel Folketinget, der 
skal bestemme«. Det er vel ikke organisati- 
onsvælde, vi skal have. 

Det, jeg kritiserer, er, at disse sager ikke 
afgøres i Folketinget, at der ikke ligger en 
samlet plan, og at man har overladt alt dette 
til fiskeriministeren, som så sidder og for- 
handler med nogle organisationer. Det er jo 
ikke nok at forhandle med organisationerne. 
Jeg mener nok, at fiskerierhvervet generelt 
skal have mulighed for indflydelse, men det 
er ikke meningen, at denne indflydelse bare 
skal øves i Fiskeriministeriet bag lukkede 
døre. 

(Kort bemærkning). 

Kent Kirk (KF): 
For at udbrede hr. Gades kendskab til fi- 

skearter og hvor de landes, kan jeg sige, at 
den mest udbredte fiskeart, der landes i Es- 
bjerg, er rødspætten. Men derfor behøver 
man ikke at drage nogen sammenligning. 

Må jeg så sige til hr. Gade vedrørende or- 
ganisationer, at jeg er helt enig med hr. Gade 
i, at det selvfølgelig er i Folketinget, man 
skal træffe de principielle beslutninger om,. 
hvordan fiskeripolitikken skal være. Men 
implementeringen, gennemførelsen af fiskeri- 
politikken, må ske i et samarbejde imellem 
det enkelte ministerium og de enkelte organi- 
sationer, og derfor synes jeg, at den kritik, 
som hr. Gade har lagt i sin tale af fiskerimi- 
nisteren og Fiskeriministeriet for deres sam- 
arbejde for at få disse ting til at glide, er helt 
fejlagtig. 

Jeg er ikke et sekund i tvivl om, at hvis vi 
skal løse dansk fiskeris problemer, så må det 
ske i et samarbejde mellem Folketinget, Fi- 
skeriministeriet og organisationerne. Jeg tror 
også, at erhvervets udøvere via deres organi- 
sationer vil være bedre i stand til at fortælle, 
hvad der er de rigtige størrelser på de både, 
man har brug for, og hvad det er for nogle 
fartøjer, der skal til, for at man kan blive ved 
med at give et stort bidrag til den danske 
samfundshusholdning. Jeg tror, at de vil væ- 
re bedre i stand til det, end vi vil være det 
fra denne talerstol. Det, der er mit kritik- 
punkt, er, at man på den ene side kritiserer 

ministeriet for samarbejde, og at vi på den 
anden side har hørt ordførere her, der har 
kritiseret ministeren for, at han er kommet 
med en redegørelse. 

Nu har vi lejligheden til at prøve at finde 
nogle principielle synspunkter vedrørende 
den danske fiskeripolitik og også den fælles 
fiskeripolitik, og så kan vi prøve at få det 
ført ud i livet i et samarbejde med de respek- 
tive organisationer. Det må være den måde, 
vi løser vore problemer på. 

(Kort bemærkning). 

Arne Jensen (S): 
Det glæder mig, at hr. Kent Kirk så stærkt 

har fremført ønsket om at inddrage organisa- 
tionerne i fiskeripolitikken. Til den del vil 
jeg gerne gøre opmærksom på, at Specialar- 
bejderforbundet og Kvindeligt Arbejderfor- 
bund i høj grad hører med. Det er dem, der 
udfører arbejdet i fiskeindustrien, men der er 
jo nogle i denne sal, der bliver lidt allergiske, 
når de to forbund nævnes. 

Jeg går ud fra, at når vi snakker organisa- 
tioner, så gælder det også de forbund, som er 
så direkte berørt af fiskeriet, og det vil jeg 
gerne have bekræftet. 

(Kort bemærkning). 

Gade (SF): 
Jeg vil godt sige til hr. Kent Kirk, at det 

var nu ikke den fisk, jeg havde tænkt på, det 
var en med skæg, så siger jeg heller ikke me- 
re. 

Det andet, jeg vil sige, gælder spørgsmålet 
om organisationerne. Jamen så lad os prøve 
at skære det ud for hr. Kent Kirk: der er jo 
ikke enighed i fiskeriet. Dansk Fiskerifore- 
ning mener da ikke det samme som den for- 
ening, som hr. Kent Kirk -  uden for dette 
hus, forstås -  repræsenterer. Ikke i alle sager. 
Tit og ofte er der da modsætninger; naturlig- 
vis, sådan er det jo i politik og også i organi- 
sationsforhold. 

Det, jeg vil have, er, at en fiskeripolitik 
tager de overordnede prioriteringer, og at de 
afgøres i dette hus, f.eks. en prioritering, som 
gør det fuldstændig sikkert, at de store både 
ikke æder de små både i løbet af de næste 
5-10 år, og det mener jeg sker, hvis der ikke 
bliver strammet vældig kraftigt op. Og jeg 
tror kun det kan ske ved, at der fastlægges 


