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[Poulsgaard]

— at der ikke 14 nogen kritik af cafeterier.
Men vi ved, at man ikke far betjening i cafe-
terier; det far man pa hoteller, og det er den
betjening, jeg mener samfundet skylder de
eldre.

" Hermed sluttede sporgsmalet.

" Spm. nr. S 299
3) Til forsvarsministeren af:

Albrechtsen (VS):

»Kan ministeren bekrefte, at NATOs mil-
Ilardmvestermg i flyhangarer er udiryk for,
at USA i sine planer legger storre vaegt pa
hurtigt at kunne bruge de danske baser som
udgangspunkt for flyoperationer ind i @steu-

ropa, og at dette ogsd har sammenhang med

de nye, offensive doktriner (FOI*A m.f1.),
som NATO ha.r antaget?« '

Skriftlig begrundelse

- Ifolge ministerens &rlige redegerelse ved-
reorende 1985, s. 21, skal der i de kommende
ar bruges 1,1 mia. kr. fra NATOs infrastruk-
turprogram til bygning af flybeskyttelsesan-
leeg i Danmark til brug for de allierede fly-
forsteerkninger.

Ifplge Jyllands-Posten den 25.- november
1986 satter NATO nu dette gigantiske an-
leegsarbejde i gang.

Udbygningen af de ]yske baser antager

dermed et omfang og har tiltrukket sig en
interesse i NATO og USA, der gor det ner-
liggende at tro, at det ikke sa meget er hensy-
net til forsvaret af det danske territorium,
men snarere mere vidtrekkende militere for-
mal, som ligger bag. USA og NATO inve-
sterer ikke sddanne belegb i baser i Danmark
for danskernes bla gjnes skyld. :
" Den egentlige grund er, at USA nu anser
disse baser for gode angrebspositioner i for-
bindelse med de nye offensive angrebsdoktri-
ner (FOFA, dybe slag m.fl.). Derfor ofres der
gerne milliardbeleb pé sagen.

Noget tyder pd, at den fortsatte voldsom-

me udbygning af baserne efterhanden frem-
kalder bekymring ogsd i danske militeere

kredse. Maske er der en vignende erkendelse’

af, at det ikke er af hensyn til danskerne, at
disse baser forberedes til krigen, og at der i
en krisesituation vil blive handlet hen over
hovedet ogsa pa det danske militeer, der na-

turhgvxs af USA opfattes som en brik af rin-
ge betydning.

I hvert fald er denne erkendelse nok bag-
grunden for, at Jyllands-Posten nu kan oply-
se, at flyvevabnet ikke er udelt begejstret
over planerne om at bringe allierede for-
sterkninger til- Danmark si tldhgt som mu-
ligt.

Men ministeren kan vel nermere redegme
for denne bekymring. :

Forsvarsininisteren (Engell):

Jeg skal forst sige til hr. Albrechtsen, at
bygningen af beskyttelsesanleeg for fly ikke
er noget nyt, hverken her i Danmark eller i
andre europziske NATO-lande. Der er i are-
nes lob bygget sidanne defensive anleg til
hovedparten af danske fly pd de militere
flyvestationer. 1 forbindelse med NATOs lg-
bende 6-drs infrastrukturprogram er der in-
den for alliancen i enighed truffet beslutning
om at bygge bla. de fornedne beskyttelses-
anlzg til allierede flyforsterkninger, og den-
ne del af infrastrukturprogrammet omfatter
alle de europaziske NATO-lande bortset fra
Spanien og Frankrig, der som bekendt ikke
deltager i dette program. Det er selvsagt
klart, at det er nodvendigt pad samme made,
som tilfeldet er for de danske fly, at beskytte
de allierede fly, som vil blive tilfert i en kri-

tisk situation.

Jeg vil ogsd gerne sla fast, at bygningen af
disse beskyttelsesanlaeg til allierede flyfor-
sterkninger ikke pa nogen som helst made
endrer de eksisterende planer eller den ope-
rative anvendelse af modtagne flyforsterk-
ninger, som jo har til opgave at forsvare
dansk tersitorium mod angreb.

Hr. Albrechtsens antydning af, at begrun-
delsen for disse beskyttelsesforanstaltninger
nok er, at danske flystationer skal bruges
som udgangspunkt for flyoperationer i Ost-
europa, savner ethvert grundlag. Det er sik-
kert kun hr. Albrechtsen, der kan se noget
fordaekt ved, at et militeert forsvar forseger at
beskytte sine 1nstallat10ner og fly bedst mu-
ligt. .

Albrechtsen (VS): :
Nu savner mine oplysninger ikke grund-
lag, for det er en kendt sag, at FOFA-dokiri-
nen er blevet godkendt, og at man méi opere-
re efter den. Det skal s ses i sammenheng



