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forening, bliver skattepligtige af kursgevin-
ster og aktieavancer.

Idet jeg i eovrigt henviser til bemerknin-
gerne til lovforslaget, skal Jeg anbefale for-
slaget til ve1v1lllg behandhng i det heje Ting.

Hans Hzkkerup (S):

Som ordferer for forslagsstllleme tillader
jeg mig herved at fremseatte:

Forslag til folketmgvbeslutnmg om oprettel—
se af et menneskerettighedscenter i Danmark.

(Beslutningsforslag’ nr. B 71).

Jeg henviser i ovrigt til de bemarkninger,

der ledsager beslutningsforslaget, og anbefa-
ler det.til Tingets velvillige behandling.

Samtykke.til behandling:

Formanden:

De under punkterne 8 og 9 pa dagsorde-
- nen opforte sager kan kun med Tingets sam-
tykke behandles i dette mede, men -hvis
ingen ger indsigelse, betragter jeg samtykket
som givet. (Ophold). Det.er givet.

. Den forste ség pé dégs‘ordenen var:
1) Sporgsmal til ministrene:

Formanden

"Det som nr. 9 opferte spergsmal (spargs-
mal nr. S 363), der er stillet af Elisabeth
Bruun Olesen (VS) til finansministeren, ud-
gér efter onske fra spergeren til skriftlig be-
“svarelse.

Spm. nr. S 362

1) Til statsministeren af:

Carsten Andersen (SF):

»Kan statsministeren oplyse, om der er
forskellig besvarelsespraksis i regeringen, ‘alt
efter om sporgsmaélet er stillet af et alminde-
ligt medlem af folketinget eller af et mediem
af ﬁnansudvalget‘?«

Skriftlig begrundelse

Den 14. november 1986 spurgte Carsten
Andersen bl.a. arbejdsministeren, indenrigs-
ministeren og socialministeren-om eventuelle

planer om foregede brugerbetalinger, direkte
eller indirekte, og fik nogenlunde enslydende
svar.

Den 13. november spurgte Jes Lunde gen-
nem finansudvalget: »Der @nskes en oversigt
over, hvilke gebyrer der er indfert for at ege
brugerbetalingen i forbindelse med offentlige
ydelser, samt bemerkninger om, hvilke geby-
rer der patenkes indfert«, og fik bl.a. de pa-

- geldende ministeriers konkrete svar p& det

stillede sporgsmal nr. 27 i finansudvalget.

Statsministeren (Poul Schliiter):

Det spergsmal, hr. Carsten’ ‘Andersen i
denne sag har stillet, og det, som hr. Jes Lun-
de har stillet gennem finansudvalget, var ind-

holdsmessigt ikke helt identiske, men de an-

gik samme tema. Der var imidlertid den for-
skel, at hr. Jes Lunde ogsd udbad sig en
egentlig oversigt over de gebyrer, som allere-
de pa davarende tidspunkt var foreslaet ind-
fort.

Det er baggrunden for, at svarene heller
ikke blev helt ens. Man kan sige, at de sidan
set var identiske; den eneste forskel er, at
svaret til hr. Jes Lunde ogsd kom til at inde-
holde den enskede oversigt.

Nar jeg skal svare pa det principielle
sporgsmal, mi jeg naturligvis sige, at regerin-
gen ikke har og-ikke ber have en forskellig
besvarelsespraksis, alt efter om spmgsmﬁlet
er stillet af et medlem af Folketinget i forbin-
delse med. onsdagsspergetiden " eller af et
medlem af ﬁnansudvalget gennem finansud-
valget.

Carsten Andersen (SF):

Jeg kan takke statsministeren for den sid-
ste del af svaret, men vil gerne indlede med

- at stille det spergsmdl, jeg skal stille, nemlig:-

pa hvilken made vil statsministeren indskar-
pe over for ministrene, at de skal overholde
det, som statsministeren her har sagt?

Jeg forstar ikke rigtig den ferste del af
statsministerens svar, for hr. Jes Lunde sper-
ger nemlig ogsd om, hvilke gebyrer der pa-
tenkes indfert, siledes at hr. Jes Lundes
spergsmil pd samme made som mit spergs-
mél drejer sig om, hvad det er, man agter at
indfere.. Jeg tenker her pa spergsmil nr.
S 218, hvor jeg ogsa sperger om, hvilke beta-

lingsordninger for offentlige ydelser der vil

afstedkomme. foregede brugerbetalinger. I



