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Jeg kan heller ikke lade være med at har- 
celere lidt ovet det sidste, man siger, om, at 
nu skal man altså have svinedrift, kvæg- og 
hestedrift til at indgå i skovdtiften. Jeg ved 
ikke, hvem der har tilført disse bemærknin- 
ger, men det er i hvert fald folk, der ikke har 
meget forstand på det dér. Skal det være 
vildsvin, eller skal det være hr. Collets land- 
racesvin, eller hvad har man egentlig forestil- 
let sig? 

Vi kan altså ikke støtte dette forslag. Vi 
venter på den betænkning, der kommer, og 
imødeser så ministerens lovforslag. 

Lone Dybkjær (RV): 
Da forslaget stort set er en uændret gen- 

fremsættelse af et tidligere forslag, skal jeg 
henvise til de bemærkninger, vi gjorde sidste 
år, da forslaget blev behandlet, og så tilføje, 
at også vi finder det rigtigst at afvente, at 
betænkningen og det lovforberedende arbej- 
de, der er gjort i forbindelse hermed, kom- 
mer på bordet. 

Addi Andersen (CD): 
Forslaget til folketingsbeslutning om en ny 

skovlov fra SF foregriber efter Centrum-De- 
mokraternes mening begivenhedernes gang, 
idet miljøministeren har bebudet en skov- 
lovsrevision i samlingen 1987-88. Efter CDs 
mening udfører Skovstyrelsen og andre til- 
synsmyndigheder et glimrende stykke arbejde 
på området, og jeg har ikke det indtryk, at 
der bliver drevet rovdrift i de danske skove. 

Skovbruget er et erhverv, og træ har altid 
været og vil altid blive brugt i hverdagen af 
befolkningen. Det er mit klare indtryk, at der 
i vid udstrækning tages hensyn til landska- 
belige værdier, nyplantning af træer samt 
pleje af skovene. 

Der kan være emner i forslaget, som det 
vil være naturligt at se på, men CD vil af- 
vente det bebudede forslag til en ny skovlov, 
hvorfor vi ikke kan støtte det af SF fremsatte 
forslag. 

Da Kristeligt Folkepartis ordfører ikke 
kan være til stede, kan jeg oplyse, at Kriste- 
ligt Folkeparti også vil afvente fremsættelsen 
af den nye skovlov og heller ikke kan støtte 
SFs forslag. 

Damgaard Nielsen (FP): 

Fremskridtspartiet kan heller ikke støtte 
dette forslag. For øvrigt mener vi i Frem- 
skridtspartiet, at skovloven som sådan egent- 
lig havde befundet sig bedst, om den var ble- 
vet i Landbrugsministeriet. 

Man skriver i forslaget, at fredning skal 
have første prioritet. Det syn er vi rygende 
uenige med SF i. Vi mener, at skovdriften 
som sådan må have første prioritet, og så må 
fredningen komme i anden række. 

Nu vil man have overordnet styring af et 
helt uhørt format, men jeg vil advare stærkt 
imod, at man i et eller andet direktorat skal 
sidde og styre, hvad der skal plantes i vore 
skove, og hvad der skal hugges. Man har 
fuldstændig glemt den gamle regel, som også 
gælder for landbruget: stik fingeren i jorden 
og lugt, hvor du er. Jeg gad då nok se, hvad 
der ville ske, hvis vi gav os til at plante bøg i 
stor udstrækning ovre i Vestjylland, hvor vi 
har storm og sus og blæst, og hvor den slet 
ikke kan trives. Lad os plante det, som kan 
gro. 

Dernæst svinedrift, kvæg- og hestedrift i 
skovdriften. Ja, ja, hvis vi lukker nogle grise 
derind -  i hvert fald hvis vi lader dem passe 
sig selv -  så vi har nogle søer og nogle orner 
gående derinde, kan jeg i hvert fald love, at 
så får naturfolkenes færden i skovene hurtigt 
ende, for en vild orne, der render rundt der- 
ude, den kan nok rydde skoven for træer. 

Så kommer der et lille hib om, at bonde- 
kulturen tog fart, og så fik vi skovmishand- 
lingen. Hvad er det for en mærkelig påstand 
at komme med -  i hvert fald ikke i 1986, 
men det er måske følgen af den forfølgelse af 
bønder, der har været den sidste tid. 

Der skrives også om bøgeskov over 80 år. 
Måske skulle vi også se lidt på formuebe- 
skatningen af gammel skov. Det kunne der 
godt ændres noget ved, hvis vi også ændrer 
formuebeskatningen. 

For øvrigt har vi jo en gammel naturlov, 
som er meget bedre end alle de skovlove, der 
nogen sinde er fremsat. Den naturlov lærte 
jeg i hvert fald på landbrugsskolen, og den 
siger, at træerne vokser ikke ind i himlen. 
Men hvis ellers fru Margrete Auken, der mig 
bekendt også er teolog, kunne ophæve den 
lov, så vi får givet træerne tilladelse til at gå 
ind- i himlen, se, så kunne der blive noget ud 
af det. Så får vi virkelig nogle store træer. 

Kinch-Jensen (VS): 


