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§§ 1-4
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Lovforslaget gar herefter til fornyet be-
handling i udvalget.

Den naste sag pid dagsordenen var:

6) Anden behandling af lovforslag nr. L 29:

Forslag til lov om cendring af lov for Gron-
land om arealanvendelse, byudvikling og be-
byggelse.

Af ministeren for Grenland (Tom Hoy-
em).

(Fremsat 8/10 86. Forste behandling 16/10
86. Betzenkning 3/12 §6).

Der var ikke stillet eendringsforslag.

Lovforslagets paragraffer og spergsmalet
om dets overgang til tredje behandling sattes
til forhandling under ét.

Ingen bad om ordet.

 Afstemning

§§ 1 og 2
“vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslér, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

7) Anden behandling af lovforslag nr. L 23:
Forslag til lov om cendring af civilforsvarsio-
ven. (&ndring af bestemmelsen om godkendel-
se af civilforsvarsplaner).
Af indenrigsministeren (Enggaard).

(Fremsat 8/10 86. Forste behandling 14/10
86. Betenkning 4/12 86).

Der var stillet 1 @ndringsforslag i betaenk-
ningen. '

Uden for beteenkningen var der ikke stillet
endringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, @ndringsforsla-
get og sporgsmilet om lovforslagets overgang
til tredje behandling sattes til forhandling
under ét.

Forhandling

Albrechtsen (VS):

Jeg skal blot meddele, at det.endringsfor-
slag, som SF har stillet, er en udmentning af
de tanker, der var fremme under debatten
ved forstebehandlingen, og som i hvert fald
SF og VS gav udtryk for. VS stetter derfor
ogsd det endringsforslag, som nu er blevet
resultatet heraf.

Indenrigsministeren (Enggaard):

Dette lovforslag har fra regeringens side
varet opfattet som et procedureforslag, der
ikke har noget med indholdet af det kommu-
nale civilforsvar at gere. Jeg siger det, fordi
der i bemarkningerne fra udvalget er frem-
fort en raekke opfattelser, som gir efter den
linje.

Jeg skal for en ordens skyld sige, at rege-
ringen ma afvise det @ndringsforslag, som
SF har stillet. Jeg mener, regeringens forslag
er en god forenkling, som stiller kommuner-
ne lettere i tilvaerelsen med hensyn til i frem-
tiden at forme deres beslutninger om civilfor-
svarsplaner, men der er en groft i begge sider
af vejen, og regeringen har ensket, at vi skul-
le undgd at lande i nogen af grofterne og
holde os midt pé vejen.

Henning Rasmussen (S):

Socialdemokratiet er enigt med indenrigs-
ministeren i afvisningen af SFs @ndringsfor-
slag, men vi er det med en vasentlig anden
begrundelse. Vi finder, at mulighederne for
at indskerpe kommunernes forpligtelser
svaekkes for meget.

Hanne Thanning Jacobsen (SF):

SF finder, at den decentraliseringstendens,
der findes i lovforslaget, er rigtig, og vi sy-



