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foretaget en vurdering af, om rammen er til-
strekkelig. '

Jeg skal ogsd rose de dele, der gar ud pa
en styrkelse af uddannelserne.

Jeg har et sporgsmdl til ministeren. I
Groenspattebogen bliver der talt om et min-
dre program i industriministerens regi som
opfelgning af undervisningsministerens pro-
gram. Er denne tanke helt droppet, siden den
hverken fremgar af den industripolitiske re-
degprelse eller af dette beslutningsforslag?

I forslaget er der afsat 5 mill. kr. rligt til
informationskampagner og teknologivurde-
ring. Det belgb er simpelt hen for lavt. Bl.a.
pa grund af den betydelige usikkerhed i be-
folkningen over for de nye, langtfra alle til-
lokkende muligheder, bioteknologien &bner,
er det nadvendigt med vasentlig flere midler.
Organisatorisk ber pengene administreres af
Teknologinevnet, men aktiviteterne skal na-
turligvis koordineres med aktiviteterne i an-
den regi, som det ogsa er navnt i forslaget.

Afslutningsvis skal jeg sige, at SF gnsker
et bioteknologisk forsknings- og udviklings-
program iveerksat, og at vi derfor vil deltage
konstruktivt i udvalgsarbejdet, men det fore-
liggende forslag skal praciseres pa afgerende
punkter for at kunne leve op til vore forvent-
ninger.

Lone Dybkjer (RV):

Ogsa jeg skal takke undervisningsministe-
ren, fordi han s& venligt har fulgt et flertal i
teknologiudvalget, der opfordrede regeringen
til inden den 1. januar 1987 at fremsette et
forslag til folketingsbeslutning om et biotek-
nologisk forsknings- og udviklingsprogram.

Der er i dette forslag en lang rekke meget
fine méls®tninger, som man selvfelgelig dar-
ligt kan vere uenig i. Der er ogsd en rekke
fornuftige punkter, som man under udform-
ningen af programmet skal tage hensyn til,
og som man heller ikke kan vere uenig i.

Specielt har jeg noteret mig ministerens
oplysninger om oplysnings- og teknologivur-
deringsarbejdet og ogséd noteret, at ministeren
er indstillet pa et samarbejde med det ned-
satte Teknologinevn. Det vil jeg godt lige
knytte nogle bemerkninger til.

Uanset om der var et bredt flertal eller et
smallere flertal bag det nedsatte Teknologi-
nevn, mi vi altsd konstatere, at det er ned-
sat, og at det er giet i gang med arbejdet, og

at det méske har nogle serlige muligheder,
som de mere traditionelle formidlingsorganer
ikke har. Jeg skal derfor opfordre undervis-
ningsministeren til ogsd med andet end de
paene ord at ga ind i et samarbejde med Tek-
nologinavnet, ogsa siledes, at der abnes mu-
lighed for, at Teknologinevnet til forskellige
projekter kan sege nogle af de penge, som
bliver afsat pa finansloven.

Som jeg sagde, synes jeg, at det er meget
gode ord. Det, som jeg synes det er vanske-
ligt at finde ud af — ogsé selv om man leser
bema&rkningerne — er selvfolgelig, hvordan
alle de her omrader nu forholder-sig til hin-
anden. Hvad er det for nogle indbyrdes prio-
riteringer, man vil lave? Hvor meget vil man
satse pa det ene og pd det andet og pd det
tredje sted? Jeg kan godt se, at man ikke kan
gd ind i en detaljeret gennemgang af det, det
vil neeppe vare rimeligt, men det gor altsi, at
det bliver en utrolig overordnet diskussion,
vi ferer, og jeg synes, vi mangler at komme
ned i nogle substansdreftelser pa grundlag af
det, der ligger her.

Hvad er det for nogle processer, der s&ttes
i gang de forskellige steder? Hvad er det for
nogle institutioner, der far bevillinger? Hvad
er det for nogle bureaukratier, vi bygger op?
Hvad er det for nogle magtkampe, slaskam-
pe, vi s@tter i gang, osv.? Det er jo realiteter-
ne bag sddan et program. Hvordan alt det
her vil komme til at tage sig ud som et sam-
let hele, synes jeg kan vere utrolig vanskeligt
at vurdere, fordi det er sd overordnet, som
det er.

Jeg skal derfor opfordre undervisningsmi-
nisteren til at sperge undervisningsministe-
ren, om han er villig til at gd ind i en lidt
mere detaljeret dreftelse i forbindelse med
udviklingsarbejdet med henblik pd at kon-
kretisere nogle af omraderne, sddan at vi kan
se, hvad det er for udviklingscentre, vi navn-
lig giver prioritet. '

Jeg synes, det.er utrolig vigtigt, at vi ska-
ber et tverfagligt samarbejde, og at vi bygger
pd det, der allerede eksisterer, siledes at vi
ikke skal starte fuldsteendig fra grunden. Det
er utrolig vigtigt, at vi far inddraget offentli-
ge, halvoffentlige og selvejende institutioner
og private virksomheder, for kun pa den mé-
de tror jeg rent faktisk at vi kan bryde nogle
barrierer ned, som vitterlig eksisterer i dag.

Skal der overhovedet veere realiteter i
sporgsmélet om eksport, og skal der vere



