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merkede eksempler pa det arbejde, sektor-
forskningsinstitutionerne under Miljgministe-
riet leverer. Vi er enige i, at der ydes et godt
~ stykke arbejde, og pad den positive front vil
jeg iser fremhaeve det meget store udred-
ningsarbejde og den omfattende publika-
tionsvirksomhed.

Vi er desuden enige i, at der er et stort og
indtil nu udzkket behov for forskning pa
miljpomradet, der gradvis er kommet til at
spille en sterre rolle bade i det politiske ar-
bejde her pd Christiansborg og i befolknin-
gens bevidsthed.

. Redegorelsen lider imidlertid af en raekke
svagheder, til trods for at der faktisk har vae-
ret en ganske omfattende og til tider serdeles
kritisk debat om sektorforskningen pd miljo-
omradet i det seneste par ar.

Det er sdledes péafaldende, at redegorelsen
slet ikke forholder sig til de anbefalinger, der
blev lagt frem i rapporten om styrelsesforhol-
dene ved sektorforskningsinstitutionerne.
Rapporten blev offentliggjort i juli 1985. Sty-
ringsgruppen anbefalede dengang, at de en-
kelte ministre afgav indstilling om anbefalin-
gerne i forste halvar af 1986.

Blandt de ting, man gnskede svar pd, var
sporgsmalet om serskilt budgettering af de
egentlige forskningsaktiviteter og overvejelser
om fordele og ulemper ved at opnd status
som selvejende institution, bedemmelse af
ansggere til forskningsstillinger og en rakke
andre forhold.

Det havde nappe veret for meget for-
langt, at miljeministeren i sin redegerelse i
det mindste havde forholdt sig til disse anbe-
falinger. Det er ikke sket, i hvert fald ikke
direkte. Det kan vi nasten kun tage som ud-
tryk for, at miljeministeren mener, at der
ikke er nogen problemer, og at tingene skal
fortseette, som de har gjort hidtil. Det er vi
uenige i.

Nér ministeren i redegorelsen skriver, at

sektorforskningen har til formél at understet-

te arbejdet inden for et bredt spektrum af
opgaver, er der i realiteten tale om en sa
bred og udflydende formalsbeskrivelse, at
den nzermer sig det veerdilase.

Den er specielt veerdiles, fordi udviklingen
i de seneste ar har vist, at kravet -om udred-
ningsopgaver bliver mere og mere omfatten-
de. Disse opgaver lgses i dag i vid udstraek-
ning af sektorforskningsinstitutionerne under
Miljeministeriet, og om ikke andet er det i

hvert tilfeelde logisk, at det simpelt hen ma
gd ud over den langsigtede forskning, ndr
kravet om flere udredningsarbejder vokser.

Denne kritik har bl.a. veret rettet offent-
ligt mod Havforureningslaboratoriet. 1 lobet:
af foraret 1986 har der bl.a. her i Folketinget

.veeret rejst kritik af den made, man fra

Miljostyrelsens side prioriterede ressourcerne
pa pa denne institution, dels i forbindelse
med, at institutionen ikke deltog i en interna-
tional evaluering af hydrobiologi, dels i for-
bindelse med, at Danmark ikke deltog i et
stort feelles WUstersaprojekt.

Hvad angar den forste sag, forsvarede’
miljeministeren sig med, at der ikke foreta-
ges grundforskning pé Havforureningslabo-
ratoriet. Nu onsker jeg ikke at kaste mig ud i
en spidsfindig diskussion om definitionen. pa
grundforskning. Vi har valgt at anvende be-
grebet »langsigtet forskning«, og det mé i
hvert tilfelde ligge klart, dels at en sddan
skal foregd i rimeligt omfang pa sektorforsk-
ningsinstitutionerne, dels at en sddan forsk-
ning naturligvis ma betyde, at man deltager i
internationale evalueringer.

Hvad angar det naste, er mlljamlmsteren
da ogsd kommet pa bedre tanker pa det sid-
ste, og det er vi glade for, bade fordi vi fin-
der, at disse evalueringer er en nedvendig-
hed, og fordi de er et skridt pa vejen til sik-
ring af den del af arbejdet, der i dag er un-
derprioriteret.

De mange udméerkede udredninger, der
kommer, er kendetegnet ved, at de helt eller
overvejende er foranlediget af akutte forhold .’
pa miljeomridet. Det er derimod meget sjal-
dent, at man er pa forkant med udviklingen.
Dette kom bl.a. tydeligt frem i forbindelse
med Skovstyrelsens udredning om skovded,
der mildt sagt ikke er en udredning, der er et
eksempel til efterfolgelse.

Jeg finder det vasentligt at fremheave, at
der netop pa et omrade som miljgomradet og
for den sags skyld pa arbejdsmiljeomréadet er
brug for en sarlig indsats, fordi der ofte er
tale om meget komplicerede arsagssammen-
henge. De kan i hvert fald ikke udforskes
via sma og spredte programmer, men kraever
bade en ordentlig koordinering, og at institu-
tionerne far storre selvsteendighed.

Vi finder med andre ord, at sektorforsk-
ningen under Miljoministeriet i dag er for
teet tilknyttet den politiske styring, der natur-

ligvis m4 ligge i et departement og en styrel-



