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[Thoft]

Posten den 11. juni 1987 om, at »folk ikke
skal fremsette en begeering for at fa deres
ret« i sagen om pensionisterne, der er blevet
snydt for et forhejet personfradrag i det ar,
deres mgtefaelle er afgdet ved deden, faktisk
kommer til at svare til den praksis, lignings-
myndighederne vil benytte 7«

Begrundelse

Ministeren besvarer naturligvis spergsmal
fra Folketingets medlemmer omhyggeligt. I
gir modtog jeg sdledes et svar fra ministeren
i sagen om pensionisterne, der i det ar, deres
mgtefaelle er afgiet ved deden, er blevet
snydt for et forhejet personfradrag. Af svaret
fremgér det, at de pageldende selv ma frem-
sette begering herom for at fa deres ret.
Samme dag udtaler ministeren til Jyllands-
Posten, at folk ikke behover at fremsatte en
begering for at fi deres ret. P4 den bag-
grund mener jeg der er behov for at fi klar-
lagt, hvad ministeren faktisk mener. Kan vi
nu vere helt 100 pct. sikre pd, at samtlige
nulevende pensionister fir den for meget be-
talte skat retur som folge af hejesteretsdom-
men af 27. marts 1987 uden at skulle ansege
herom?

I ovrigt er jeg traet af, at ministeren stadig
hyppigere giver Folketinget ét svar for deref-
ter at @ndre holdning, s& snart dagspressen
og tv tager fat pd sagen. Hvem husker ikke
ministerens mange kolbetter i sagen om fol-
ketingsmedlemmernes  befordringsfradrag?
Ogsé her fik Folketinget ét svar, tv et andet,
hvorefter ministeren atter vendte rundt og
indtog et tredje standpunkt. S& vankelmodig
ber man ikke vere! Ministeren ber derfor
fremover vere mere omhyggelig i sine besva-
relser til Folketinget.

Svar (1876 87):

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel):

Jeg kan forsikre spergeren om, at de per-
soner, som hensidder i uskiftet bo m.v., og
hvis ®gtefaelle er afgiet ved deden i 1978-86,
og som selv var pensionister pd tidspunktet
for mgtefaellens ded, ikke selv skal ansege
om at fi genoptaget deres skatteberegning.
Omberegningen og tilbagebetalingen vil ske
automatisk, nér den tekniske procedure er
tilrettelagt.

I mit svar af 9. juni 1987 til forespergeren
anforte jeg efter at have orienteret om Stats-
skattedirektoratets cirkulzre af 8. maj 1987:

»Det vil formentlig veere rigtigt, om skat-
temyndighederne i storre omfang, end det
forudsmttes i Statsskattedirektoratets cirkulae-
re, benytter sig af de edb-meessige mulighe-
der, der foreligger, til selv at finde frem til
den efterlevende wgtefaelle, i hvert fald hvis
denne endnu’ ikke er afgiet ved deden.
Spergsmalet overvejes i ojeblikket nermere i
Skattedepartementet.«

Det undrer mig derfor, at spergeren i be-
grundelsen for sit spergsmal anforer, at det
af mit svar fremgik, at de pageldende pen-
sionister selv m4 fremsatte begering herom
for at f4 deres ret.

Spm. or. S 1279
Til industriministeren (12/6 87) af:

Elisabeth Bruun Olesen (VS):

»Finder ministeren, at det er i overens-
stemmelse med egnsudviklingsloven (lov af
13. marts 1985 om egnsudvikling), at der kan
ydes stotte til flytning af en virksomhed fra
en by i et egnsudviklingsomrade til. en anden
by i et egnsudviklingsomrade, jf. tilfzldet
Hospidana 7«

Begrundelse

I uge 20 gav Egnsudviklingsdirektoratet en
bevilling pad 2,1 mill. kr. til et kommunalt
industrihus i Maribo, som er tiltenkt Rodby-
havnfirmaet Hospidana, der producerer gaze-
bind. Ved samme lejlighed blev der ydet
300.000 kroner til flytning.

Midtlolland er ifelge Lolland-Falsters Fol-
ketidende blevet 6 nye arbejdspladser rigere,
idet firmaets datterselskab i Koln ogsd er
blevet flyttet til Maribo. Samtidig har egns-
udviklingsbyen Redbyhavn mistet arbejds-
pladser.

Der er siledes tale om, at egnsudviklings-
byer spilles ud mod hinanden. Skatteyderne
betaler, og de private arbejdsgivere scorer.
De far samlet deres firma — angiveligt af bo-
lig-, skole- og familiemeessige arsager.

Svar (24/6 87):

Arbejdsministeren (Henning Dyremose):



