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[Kaj Poulsen]

Sé vil jeg godt sige til ministeren: det er
ikke, fordi vi vil give PROSA en velfortjent
gave. Det drejer sig om, at ministeren forse-
ger at indfere en praksis til ugunst for len-
modtagerne i dette land, uanset hvor de er
organiseret. Det er vi ikke med pé. Det kan
godt vere, at ministeren har et storre had til
PROSA end normalt, og at det er baggrun-
den for, at ministeren ensker, at PROSA skal
straffes ekstraordineert, men det er ministe-
rens sag. Det, det drejer sig om her, er, hvil-
ken praksis overenskomstlove skal have i
fremtiden.

Og s& ma jeg sige til ministeren, at i hans
sidste politiske og polemiske opgerelse ved-
rorende samarbejdet, hvordan det skulle g4 i
fremtiden, glemte ministeren helt, at Det Ra-
dikale Venstre nu var kommet pd den rigtige
linje. Hvordan vil ministeren klare sig i frem-
tiden, hvis de Radikale bliver ved at vare
lige sa fornuftige?

(Kort bemerkning).

Connie Hedegaard (KF):

Det er blot for at gentage, at det ikke er
neutralt, hr. Kaj Poulsen, hvis man fir mere
ud af, at staten griber ind og leser en kon-
flikt, end hvis arbejdsmarkedets parter selv
laver en aftale. Det er da ikke neutralt, men
det er det, der kommer til at ske efter Social-
demokratiets forslag. Jeg synes bare, det skal
slds fast, at det altsa ikke er neutralitet, men
det kan veere, det er socialdemokratisk ar-
bejdsmarkedspolitik, og dér er vi sd uenige.
Vi mener ikke, at man skal behandles bedre
ved statsindgreb, end man selv kan finde ud
af det pa et velorganiseret arbejdsmarked.

(Kort bemarkning).
Kaj Poulsen (S):

Nar jeg siger, at Folketinget skal vere

neutralt, s& skal det selvfelgelig veere over
for den arbejdsretlige praksis, aftalepraksis,
der er pd omradet. Det er bade her fra taler-
stolen og i bilag i udvalget fortalt, at der er
den praksis pd det her omride, at ndr man
har veret ude i konflikt, fair man det med
tilbagevirkende kraft.

Carsten Andersen (SF):

Jeg vil godt takke ministeren for det klare
svar om 4arsagen til, at Folketinget ikke fik

oplysningerne i forste omgang om, hvad ar-
sagen egentlig var til, at vi skulle ind. Mini-
steren sagde: jamen jeg valgte, hvilke infor-
mationer og hvilke ting Folketinget skulle
have. Jeg vil godt vende tilbage til, hvad mit
ordfererindleeg ved ferstebehandlingen star-
tede med, og det skal vere mit sidste indlaeg
i den her omgang.

Det, ﬁrkleverregermgen nu gdr til valg pi
og siger til folk, hvad man kan vente af dem
i fremtiden, er det, statsministeren sagde i
Sorg forleden sendag:

»Jeg er overbevist om, at de holdninger og
ideer om forholdet mellem det enkelte men-
neske og samfundet, som firkleverpartierne
bygger pa, langt bedre passer til den sam-
fundsudvikling, der nu vil komme.«

Er det den samfundsudvikling, og er det
det forhold mellem mennesker og samfund,
arbejdsministeren her har bebudet at der vil
blive, nemlig at vi faktisk skal vere mere
eller mindre uddannede detektiver for at
kunne finde ud af, hvad det er, der er for-
holdt os, og hvad det egentlig er, vi skal,
hvad der er det reelle i de ting, regeringen
leegger frem for Folketinget og for folket?

Arbejdsministeren (Henning Dyremose):

Forudsat at den kommende statsminister,
som jeg regner med er identisk med den nu-
veerende, vil det, glader jeg mig meget til at
std til rddighed for Folketinget og lade det
efterprove soliditeten i og rigtigheden af de
oplysninger, jeg har givet. Det er jeg helt tryg
ved, og jeg gleder mig oven i kebet til den
diskussion med hr. Ole Espersen og hr. Kaj
Poulsen. Der er klart givet accept af, at for-
muleringen i bilaget er i overensstemmelse
med, hvad der er korrekte oplysninger.

Jeg har klart dokumenteret, at for s vidt
angdr dansk lovgivning, der standser igang-
verende konflikter, har vi gennemfort det,
der er i overensstemmelse med praksis i de
sidste 10 ar. Men for s vidt angir Gron-
landsoverenskomster har jeg redegjort for, at
der har vearet to forskellige metoder.

Jeg star trygt til rddighed, og det glader
jeg mig til, og det regner jeg da ogs&d med at
gore. Hr. Kaj Poulsen henviser til leegeover-
enskomsten og siger, at der var nogle omré-
der, hvor det fik tilbagevirkende kraft. Jamen
hr. Kaj Poulsen overser den kendsgerning, at
de andre omrider ikke var ude i konflikt.



