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[Svend Auken)

men. Man har tvunget det igennem til be-
handling her i Folketinget, og vi ma naturlig-
vis sige til denne skattefidus som til andre
skattefiduser, at vi agter at stemme imod
den.

Jeg skal dog samtidig understrege, at vi
stadig vak er glade for, at hele det store pro-
jekt, som regeringen havde lagt op omkring
frivillig overskudsdeling, er faldet til jorden.
Man har altsa at gleede sig over, at den for-
tred, der er sket i forhold til OD-sagen,
@D-sagen, er meget beskeden, men i forhold
til vores skattelovgivning er det et beklage-
ligt, et dyrt, et uovervejet tilbageskridt.

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel):

Hr. Svend Auken har uret pd to punkter i
det, han sagde. For det forste er der ikke tale
om en skattefidus, og for det andet er det
ikke i modstrid med skattereformen. Her er
tale om en bestemmelse, som har eksisteret
altid i vores lovgivning, hvor der bare er sket
en regulering af belgbsgrensen i overens-
stemmelse med den udvikling, der i evrigt
har vaeret med hensyn til lenninger.

Svend Auken (S):

Bare en justering, siger skatteministeren.
Jeg vil gerne gore Folketinget opmaerksom
pé, at der er tale om en tredivedobling af en
belobsgraense. Man gir i denne ordning fra
et belgb pa 200 kr., som lenmodtagerne kan
fa udstedt skattefri aktier for, til et belob pa
6.000 kr., og det er efter min opfattelse ikke
en justering, det er i realiteten at indfere i
praksis et nyt fradrag, der giver mulighed for
skatteteenkning.

Jeg forstdr, at mine bemerkninger har
provokeret skattepolitiske ordferere, og det
er sddan set ogsd meget berettiget, for det her
har ikke en pind med demokrati at gore, ik-
ke en pind med medbestemmelse at gore.
Det er en ren skattefidus.

(Kort bemerkning).

Bernhard Baunsgaard (RV):

Hvis det ikke har en pind med demokrati
og medindflydelse at gore, s& kunne man jo
sporge om, hvorfor en socialdemokratisk re-
gering havde gennemfort det i sin tid. Man
lad det nu bare ligge, det er ikke vard at
sette blodtrykket op pd hr. Svend Auken
ved, at han skulle forklare sddan noget.

M4 jeg gore opmerksom p4, at en ren re-
gulering af det belgb, som den socialdemo-
kratiske regering i sin tid foreslog, i dag ville
svare til ca. 3.000 kr., og nar man ved, hvor
sjzldent det sker, at man regulerer den slags
ting, s& er det rimeligt at gd op til de 6.000
kr.

(Kort bemerkning).
Svend Auken (S):

Jeg vil bare sige, at det selvfolgelig ikke er
rigtigt, det, hr. Bernhard Baunsgaard sagde
om, at ordningen med medarbejderaktier er
indfert under en socialdemokratisk regering.
Det er rigtigt, at ordningen med obligationer
i sin tid blev indfert af en socialdemokratisk
regering, men denne ordning med medarbej-
deraktier, som man her vil forheje, blev ind-
fort under VKR-regeringen uden stotte fra
Socialdemokratiet.

(Kort bemarkning).

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg skal kun gentage, at det her startede i
sin tid under en socialdemokratisk regering.
Ja, sd sla det op, hr. Svend Auken, og driv
historiske studier, s& vil du opdage det. Und-
skyld, jeg kom til at sige du.

Belgbet ville, reguleret, blive ca. 3.000 kr.,
og af hensyn til, at det dog skal holde i no-
gen tid, er det rimeligt at g& hejere op end til
de 3.000 kr.

Hermed sluttede forhandlingen.
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