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forlobne 4r, har denne regering ikke givet
lofter om skattelettelser, ikke givet lofter om
at afskaffe arbejdslesheden osv.

I dag er den realistiske tone opretholdt.

Det samme galder sandelig ikke oppositi-
onen. I den kritik, oppositionen udgver over
for regeringen, ligger indirekte et tilsagn om:
vi vil gore det langt bedre. Valutageld: ja,
det klarer vi ved en vedtagelse i Folketinget
om, at nu vil vi ikke have valutageld mere.
Og arbejdsleshed: ja, dér vedtager vi bare, at
arbejdsleshed er noget forferdeligt noget.
Det afskaffer vi nu, og det gor vi ved en ef-
fektiv og en aktiv og en konstruktiv og jeg
ved ikke hvor mange, mange andre -tiver
man fojer til. Og s& tror man, at det @ndrer
noget som helst ved noget som helst.

M4 jeg straks sige, at af mange &rs erfa-
ring ved jeg, at s& dumme er valgerne ikke.
Den far man ingen til at hoppe pd. Nok er
veelgernes hukommelse til tider kort, men
ikke sd kort, De husker udmerket situatio-

nen, som den var indtil 1982 og lige derom-

kring.

Det er en vild overdrivelse, nir man i dag
om noget som helst omride af dansk ekono-
mi bruger udtrykket katastrofal. Det passer
ikke. Det svarer slet ikke til den reelle situa-
tion. Det ved man udmerket godt. Det er
den ene ting, man ger.

Den anden er, at man undervurderer de
ting, som er — jeg siger ikke »skabt«, for jeg
siger ikke, at det er regeringen, der har lavet
det hele. Det, vi vurderer, er ikke regeringens
situation; det er landets situation. Man skal
hverken overdrive de uheldige ting, der er,

eller undervurdere betydningen af de ting, .

som faktisk eksisterer, hvad enten regeringen
har gjort det eller ¢j. Jeg tror godt, jeg kan
bruge den gamle velgermedehistorie, for den
er der sikkert ingen der kender mere. Det er
jo mange ar siden, det skete.

Folketingsmand Johan Strem var i sin tid
til vaelgermode pad Fyn. Det er klart, at en
socialdemokratisk regering dengang medte
alle de bebrejdelser, som nu denne regering
meder: det var alt sammen regeringens
skyld, i hvert fald alt, hvad der var darligt.
Der var en afbryder pa forste raekke, en lille,
emsig dame formentlig fra fredsbevagelsen
eller sddan et sted — nej, miljo fandtes ikke
dengang, det var ikke opfundet. Hun blev
ved med at afbryde med, at det var regerin-
gens skyld.

-Til sidst blev det Johan Strem for meget.
Han var ellers en sdre besindig mand. Han
sagde: her nu, lille jomfru. S& sagde hun: jeg
er aldeles ikke jomfru. N4, sagde Strom, det
er maske ogsd regeringens skyld? Da blev
regeringen nok frikendt.

Den historie er lererig, fordi dette med
regeringens skyld er et slagord, som fordrejer
den politiske debat. Det leder opmerksom-
heden vk fra, at vi alle sammen har skyld,
ikke bare dem, der sidder eller skulle sidde i
denne sal, men ogsd dem ude omkring i lan-
det. Mange, mange ting er ikke regeringens
skyld og ikke Folketingets skyld og ikke i
den forstand befolkningens skyld. De er bare
et resultat af de handlinger, befolkningen
foretager.

Nér vi skal bedemme regeringens indsats,
er det vigtigt at huske, at vedrerende en lang
rekke af de allervigtigste problemer har de
fire regeringspartier tilsammen 80 mandater,
hvor de, der mener noget andet, er valgt med
93 mandater. Det kan man ikke @ndre ved
ved at skelde ud péd de fire for, at de 93
mandater har gennemfort noget andet end
det, de fire onskede. Vil man have det ®n-
dret, kan man kun gere det ved at give de
fire regeringspartier nogle flere mandater,
ellers kan det ikke @ndres.

Der er ikke tale om sterre eller mindre
dygtighed hos regeringen. Der er kun tale
om, at sddan er den fordeling, valgerne har
skabt. Heldigvis har der i en lang raekke af-
gorende sporgsmal veeret fem partier og der-
med flertal.

Jeg ved, at i alle de fire regeringspartier
veerdseatter vi overordentligt, at Det Radikale
Venstre har haft mod og kraft til at stille sig
bag ved en razkke beslutninger, som bestemt
ikke egner sig til at blive populzre i valger-
kredse. Det Radikale Venstre har gjort det
ud fra erkendelsen af det, som ogsd for de
fire regeringspartier har vaeret det afgerende:
nedvendighedens lov. Jeg vil tro, at en stor,
stor del, maske den storste del af det, de fem
partier er blevet enige om, er noget, som fak-
tisk intet parti enskede at man skulle gore,
men hvor man blot erkendte, at det her bli-
ver vi nadt til, hvor den forrige regering ogsd
godt vidste, at det var nedvendigt, men ikke
havde mod og kraft til at gennemfere det,
der var nedvendigt.

Men ogsd pa de omrader, hvor vi har haft
radikal stette til regeringens ensker, m4 man



