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[Leif Hermann]

Andringsforslaget vil, hvis det.vedtages,
betyde, at vi nu kommer til at skrive i en lov,
at dansk rets almindelige erstatningsregler er
geldende. Det er overfledigt, for at sige det
pent, og jeg mener ikke, der er nogen serlig
anledning til at have sddan noget stiende.
Det mé vare muligt for Folketingets retsud-
valg at komme frem til et noget klogtigere
resultat, nar vi skal drefte erstatningsproble-
matik i forbindelse med skader eller tab, der
er forvoldt af urigtige og vildledende oplys-
ninger fra registre.

Jeg skal derfor bede om, at forslaget bliver
sendt tilbage til retsudvalget.

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg vil gerne begynde denne andenbe-
handling af L 32 med at sige tak til ministe-
ren, fordi vi i dag har dette lovforslag til be-
handling. Jeg har tidligere haft lejlighed til at
sige, men vil gerne gentage det her, at det er
et betydeligt fremskridt, der ligger i ministe-
rens forslag. P4 nogle punkter syntes vi at
der var god grund til at ga lidt videre, og det
fremgar af udvalgets @ndringsforslag og de
bemarkninger, der er knyttet til det. P4 et
enkelt punkt lykkedes det ikke at f4 udvalget

med, men det md vi jo si gemme til neeste.

gang; det drejer sig om efterretningsvaesener-
nes registre.

Med hensyn til forslaget om det ansvar,
der gores geldende over for de mennesker,
der opretter oplysningsbureauer om folks
kreditforhold, vil jeg sige, at det @ndrings-
forslag, der foreligger fra Socialdemokratiet
og SF herom, kan vi ikke stemme for. Selv
om det var en tilfeeldighed — og en helt und-
skyldelig tilfeeldighed - ville lovforslaget,
-hvis S’ og SFs @ndringsforslag blev vedtaget,
fremstd sddan, at det ville give adgang til, at
folk blev demt. Dette er urimeligt.

Flertallet har stillet et endringsforslag,
hvorefter denne mulighed udgér. Jeg finder
stadig veek, det er rimeligt, at der star, at det
almindelige strafbegreb geelder for dette lov-
forslag.

Sé er der i bemarkningerne en ting, som
jeg gerne vil have lov til at understrege ved
denne andenbehandling, og det er; at de op-
lysninger, der indtil nu er givet fra banker og
sparekasser om folks ekonomiske forhold,
for fremtiden skal reguleres i overensstem-
melse med de regler, vi har kraevet gennem-

fort for kreditoplysningsbureauer. Jeg synes,
det hidtil har vaeret en mangel i vores lov om
registre, at det ikke har veret klart fastsldet.
Ministeren har forsikret os, at han har mulig-
hed for at gennemfore det, og at det er hans
agt at gore det. Jeg synes ogsd, det er sd ve-
sentlig.en ting, at det ber frem her. '
I ovrigt skal jeg anbefale, at man stemmer
for @ndringsforslagene med hensyn til an-
svar, med hensyn til efterretningsveesenernes
registre og alle de andre a@ndringsforslag.

Poulsgaard (FP):

Det er somme tider svert, ndr man er et -
lille parti, der ikke har haft sede i udvalget,
at folge med i det hele, men i hvert fald har
vi her et lovforslag, som vi mener er fuld-
stendig overfladigt og udtryk for den barne-
pigementalitet, der breder sig mere og mere.
Jeg ved ikke, hvem det er, man fra flertallets
side ensker at beskytte, for det kan i hvert
fald ikke vaere dem med smé indtagter. Man
kan jo bare lese, hvad direktoren i Dansk
Organisation af Detailhandelskeder, Lars
Barfoed, siger. Han siger, at de, der ikke har
fast ejendom, eller som ikke er serlig kendt,
altsd folk med lavindkomst, nu bliver neegtet -
muligheder for at kebe pa kredit, for man
bliver jo nedt til at sikre sig, nar der er den
vanvittige skreek for registre, som dette Fol- -
keting er gennemsyret af. Samtidig med at
man vil have et samfund, der er sa retferdigt
som overhovedet muligt og vil give lige store
ydelser til alle, er man si bange for de oplys-
ninger, som edb-tidsalderen kan give os.

Vi synes, det er en meget, meget darlig
lov, man er i ferd med at gennemfore, og vi
mé sa se i gjnene, at der maske er forretnin-
ger, der gér ned pa dette. Jeg ved ikke, hvad
det er, den borgerlige regering er ude pa,
men at man vil beskytte folk her, er i hvert
fald en barnepigementalitet, som vi ikke kan
veere med til. De, der driver forretning, er vel
lovlydige borgere og ikke en flok gangstere;
de har ogsi krav pi en anstzndig behand-
ling, og man behandler ikke disse mennesker
anstaendigt, nar Folketinget vedtager et lov-
forslag, der forbyder reglstrermg af dérhge
betalere.

. Jeg ved ikke, hvor mange af Socialdemo-
kratiets, SFs og Venstresocialisternes med-
lemmer der kunne tenke sig at blive snydt
gang pa gang uden at matte meddele det no-



