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[Jimmy Stahr}

~ Der er bade i bet@nkningen og redegorel-
sen en masse forslag om forseg. Jeg har ikke
talt det op, men et af de mest brugte ord i
redegorelsen og betenkningen er ordet »for-
sog«. Jeg mener, der var nogle steder, hvor
man lige s& godt kunne vare gaet i gang med
noget operativt.

Tag f.eks. handicapidretten. Vi har jo
leenge vidst, at man havde behov for hjelp,
og selv om kulturministeren gerne ville have
" set udvalgets arbejde ferdigt, kunne han jo
godt have forberedt et udspil; i hvert fald
kunne han vare kommet med et konstruktivt
udspil i redegerelsen. Det virker @rlig talt
lidt provokerende, hvis man nu foreslar en-
ten nye forseg inden for handicapidratten,
eller at man sender betenkningen tilbage til
ny udtalelse. Hvad skulle heringsorganisatio-
nerne egentlig svare? Her havde jeg gerne set
et klart udspil fra ministeren. Er det konsu-
lenter, handicapidraetten skal have, er det
bedre lokaleforhold, gar man ind for center-
tanken, eller synes man, at handicapidretten
har faet nok? Synes man, handicapidratien
er for eliteorienteret? Det er jo tanker, der
har varet fremme. Jeg mener, at ministeren
godt her kunne have varet mere praecis og sa
sat nogle grunker pa.

Jeg mener heller ikke, at vi med de initia-
tiver, der nu har varet i gang i flere &r som
forseg under fallesbetegnelsen »idraet i dag-
timerne«, behover flere forsgg. Her er der
tale om idreaetssvage grupper, og jeg synes, at
bade firmaidratten og FMI har gjort et godt
stykke arbejde; at bede om flere forseg pa
det omrade virker erlig talt lidt hovedlest.
Skulle vi ikke bare blive enige om, hvilke
beleb der skal sxttes pa, sdledes at de kan
komme pa finansloven for 19887

Jeg synes, at kulturministeren hurtigst mu-
ligt skulle indlede samtaler med de andre
ministre — arbejdsministeren, socialministeren
osv. — om disse problemer, og lad os si se pa
det i stedet for at sende det til ny hering. Vi
ved jo, hvad det er, vi far at hore.

P4 forskningsomradet er der, som jeg har
naevnt, heller ikke brug for ret mange flere
forseg. F.eks. tror jeg, vi har talt om en lere-
stol i1 idretsmedicin i 10 ar nu. Vi skal jo
ikke have flere forseg om det, vel? Eller skal
det sendes ud til hering igen? Hvorfor siger
ministeren ikke: jeg vil hverken eje eller have
en lerestol? Eller: jeg har ikke penge til
den? Eller: jeg har allerede diskuteret det

med undervisningsministeren, og den opret-
tes ved en festlighed pd universitetet den 18.
november 1987 — sddan noget lignende. Det
kunne maske blive i denne regerings tid.

Kort sagt, hr. minister, s& mener jeg nok,
at redegorelsen kunne have givet anledning
til mere handling og mindre rundsending af
papirbunker. (Den rode lampe lyser). Nu far
jeg desveerre det rede kort, men sd ma jeg
vende tilbage, for jeg ville bl.a. sige til mini-
steren, at med hensyn til 25-drs reglen kan
jeg maske forstd hans vaklen, og det vil jeg
gerne diskutere i naste omgang.

Aagaard (KF):

Ogséd jeg vil gerne indlede med at takke
ministeren for den redegorelse om bredde-
idraetten, som vi har modtaget pd baggrund
af breddeidraetsudvalgets betenkning. Dette
udvalg fortjener bestemt ogsa tak for et ser-
deles fyldigt og omfattende materiale, som
har givet nogle dages lesning. Det er en be-
tenkning, som bestemt har varet interessant
lesning, og som efterlader én med en betyde-
lig storre viden om dansk idreets historie og
udvikling, funktion og organisation samt ik-
ke mindst om de: finansieringskilder, der er i
idraetten. Endelig er der selvfolgelig ogsd de
konstruktive forslag, der foreligger til forbed-
ring af breddeidrattens vilkar, forslag, som
efter min bedste opfattelse virker serdeles
konstruktive, selv om jeg m& erklere mig
enig med ministeren i, at en forbedring tager
sit udgangspunkt i et hgjt niveau.

Jeg vil gerne give udtryk for, at i Det
Konservative Folkeparti er vi helt enige med
breddeidraetsudvalget, nar dette fastslar, at
det er foreningen og det frivillige initiativ,
der er det fundamentale og grundleggende,
og som fortsat skal vere det berende i lokal-
samfundets kultur- og fritidsaktiviteter, lige-
som man ensker den naturlige forankring,
som en stor del af den danske befolkning har
i den meget betydelige frivillige indsats, be-
varet.

Den frivillige leders indsats er uundverlig.
Hvis alt skal betales, bliver det skonomisk
uvoverkommeligt, og noget menneskeligt gar
tabt, understregede vor ordferer, hr. Flem-
ming Jensen, under den sidste debat om
breddeidratten i februar 1985, og jeg vil ger-
ne tilfgje, at uden den enorme frivillige ind-
sats fra over 100.000 foreningslederes side



