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[Indenrigsministeren]

Jeg mener stadig, at det er et eftertragtel-
sesvaerdigt mal, og at en sidan situation er
det, jeg kunne onske mig, ogsd i lyset af, at
vi stadig har en besverlig samfundsekonomi
med betydelige problemer, hvor der derfor er
brug for, at man samlet bade udgiftspolitisk
og med hensyn til skatteudviklingen har en
styret, god udvikling.

Det vil sige, at der egentlig ingen uenighed
er om, at det var den enskelige situation; det
vil jeg gerne tilstd. Jeg vil ogsd gerne laegge
frem helt &bent, at det heller ikke str i min
politiske programerklering, at jeg gerne vil
lovgive om det kommunale skattetryk. Jeg vil
helst, at beslutning og ansvar felges ad, og at
.det kan fore til et godt resultat, som ogsa
samfundsekonomien og skattetrykket kan
korrespondere godt med.

Jeg siger det ogsa, fordi der har varet en
rekke sarkastiske bemarkninger i anledning
af, at man her ville gore op med, hvad der
kunne vare af principper. Der er altsd ingen
tvivl om, at ogsa jeg og regeringen ensker en
anden losning. Vi har ikke kunnet geore det.
Det er med dyb beklagelse, at jeg ma konsta-
tere, at det har ikke vaeret muligt.

Hvis vi ser pd den situation, der er blevet
beskrevet her, s har flere talt om de sn®ren-
de bdnd, som er pélagt kommunerne i denne
regerings tid. Derfor kan der vaere grund til
at se lidt pa, hvad der er sket de sidste 4r,
navnlig de sidste 4-5 ar. Der er sket det, at
serviceniveauet faktisk er e@get. Jeg behover
ikke g i detaljen, men jeg kunne let pavise,
hvordan antallet af ansatte i de forskellige
kategorier pr. opgave, pr. barn osv. er oget,
hvordan antallet af beger er eget, hvordan
leererskematimer pr. elev er gget. De ting kan
jo ikke diskuteres. Det er kendsgerninger.

Jeg siger ikke hermed, at kommunernes
ansvarligt valgte bruger los af pengene. Det
var det udtryk, som hr. Dohrmann anvendte.
Det synes jeg ikke er noget godt udtryk, vil
jeg gerne sige. Sddan foles det sikkert heller
ikke af de enkelte kommunalbestyrelsesmed-
lemmer, som ansvarligt i det daglige seger at
lose de opgaver, der hviler p4 kommunen, og
som meget gerne vil prove at klare en raekke
af de ting, som borgerne ogsé venter af dem.

Men borgernes forventninger er meget sto-
re. Borgernes forventninger er storre end det,
som samfundsekonomien er i stand til at ho-
norere, og derfor er kommunalbestyrelserne
naturligvis i en vanskelig situation. De er i

den situation, at de gerne ville give mere til
opfyldelse af borgernes ensker end det, hen-
synet til skattetrykket og hensynet tii sam-
fundsekonomien tilsiger. Derfor synes jeg
ikke, det er rigtigt at tale i de vendinger, som
hr. Dohrmann gjorde, om kommunalbestyrel-
sernes udgiftspolitik.

Det forhindrer imidlertid ikke, at vi har
faet mere ud af den kommunale sektor i dis-
se ar trods snakken om nedskaringer, og at
det derfor ogsd er en belastning for skatte-
trykket. Hvis vi ser pad den allerseneste ud-
vikling, udviklingen fra 1986 og frem til ram-
men for 1987, s& er der jo tale om en real-
veekst pa 1-2 pet., og vi ved faktisk en hel del
om, at de faktiske udgifter ligger et stykke
over rammen.

Det, som regeringen vil i denne situation,
er ikke at skeere ned, men vi vil begranse
denne vakst til det samfundsekonomisk ri-
melige, og vi vil sikre, at der ikke udleses
nye skattestigninger, som igen kan finansiere
udgiftsstigninger.

Lovforslagene indeberer, at kommunerne
i 1988 kan finansiere en aktivitet, der ligger
ca. 1 mia. kr. over den aftalte ramme, og at
amtskommunerne kan finansiere en aktivitet,
der ligger ca. 1%, mia. kr. over rammen. Det
er ikke nedskaringer, ikke mindst nir man
tenker pa, at kommuner og amtskommuner
samtidig slipper for en deponeringsforpligtel-
se — med den usikkerhed, der ligger i det —
pé 1Y5-2 mia. kr.

Jeg tror, hr.-Henning Rasmussen og andre
har noteret sig, at jeg er varsom med hensyn
til at give tallene ganske eksakt, netop fordi
disse ting, som det ogsa er fremgdaet af debat-
ten, egentlig forst kan geres op senere og vi
ikke kender den udvikling, der forestar. Men
vi ved meget om, hvad der ligger i budgetter-
ne, og vi ved ganske meget om, hvordan ud-
viklingen er i den hidtil forlebne del af ret.
Dermed har vi ogsd sammen med de udsagn,
vi har féet i de forhandlinger, der er blevet
fort med de kommunale parter, en ganske
god fornemmelse af, hvor tingene kan ende.

Jeg var egentlig meget bevaeget over her i
debatten at here det defensorat for kommu-
nerne, som blev fort fra flere partiers side,
méske ikke mindst fra Socialdemokratiets
side, med hensyn til at ville frikende kommu-
nerne praktisk taget for enhver overskridelse
af faellesaftalen. Jeg vil sige, at det var et de-
fensorat, som var vesentlig sterkere end det,



