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Der er tre korte bemærkninger nu, det er 
lige rigeligt. Hr. Stavad, en meget kort be- 
mærkning. 

(Kort bemærkning). 

Stavad (S): 
Jeg vil kun sige til hr. Svend Heiselberg, 

der er så skråsikker: vil hr. Svend Heiselberg 
så ikke gøre Folketinget den tjeneste at påpe- 
ge, referere, citere, hvor i fælleserklæringen 
der står noget om budgetter? Der står intet i 
fælleserklæringen om budgetter. 

Anden næstformand (Povl Brøndsted): 
Hr. Svend Heiselberg for en kort bemærk- 

ning, og så går vi tilbage til ordførerrækken. 

(Kort bemærkning). 

Svend Heiselberg (V): 
Jeg synes, det er udmærket, at hr. Henning 

Rasmussen fastholder det standpunkt, at 
skatterne godt må stige, og at kommunerne 
bare kan sætte skatterne op. Så ved vi, hvor 
vi har Socialdemokratiet. Det, der er vores 
mening og hensigt, er netop, at vi skal have 
styr på hele den økonomiske udvikling, og 
det kan vi ikke få, hvis vi ikke har kommu- 
nerne med os. Derfor er kommunerne nødt 
til at respektere, at de også skal holde tilba- 
ge, og at de ikke bare kan blive ved med at 
overskride den aftale, som er lavet. 

Hr. Stavad kunne jo gøre sig den ulejlig- 
hed at læse den aftale, der er lavet med kom- 
munerne i maj 1986. Så vil han kunne se, 
hvad der er aftalt med kommunerne. 

Jeg finder det beklageligt, at man her lige- 
som vil postulere, at der rent faktisk ikke er 
sket overskridelser. Hvis der ikke skulle være 
sket overskridelser, hvorfor er kommunerne 
så så bange for at indgå en fornyet aftale 
med regeringen? 

Der er visse kommuner, der overhovedet 
ikke vil respektere, at der skal tages økono- 
miske hensyn. Det er årsagen. De vil blæse 
på, hvad regeringen siger til dem. De vil fort- 
sat have lov til at gøre, som det passer dem, 
og vi er nødt til at sige, at det kan vi ikke 
byde den samlede danske økonomi. 

Agerschou (SF): 
I maj 1986 behandlede Folketinget rege- 

ringens bud på kommunernes økonomi for 

1987 og 1988. Dengang hævdede diverse bor- 
gerlige politikere, bl.a. hr. Svend Heiselberg, 
kan jeg huske, at nu. var det slut med hovsa- 
indgreb, nu ville kommunerene få mulighed 
for langtidsplanlægning. Vi advarede kom- 
munerne mod at tro på, hvad der blev sagt 
af regeringspartierne, og opfordrede kommu- 
nerne til at optræde håndfast over for rege- 
ringen. 

Med de lovforslag, der behandles i dag, 
kan vi se, at vi fik ret. Uden blufærdighed vil 
indenrigsministeren nu gribe ind i kommu- 
nernes ret til selv at fastsætte udskrivnings- 
procenten alt efter de lokale forhold. Begrun- 
delsen er, at der er gået kuk i forhandlinger- 
ne mellem de kommunale organisationer og 
regeringen. Så gør den borgerlige regering 
det, der efterhånden er blevet dens varemær- 
ke: den forsøger sig med et diktat. Vi har set 
det i forbindelse med overenskomstindgreb, 
tidligere indgreb over for kommuner, læge- 
konflikten og sidst i forbindelse med Falck- 
redderkonflikten. 

Regeringen er simpelt hen modstander af, 
at man taler sig til rette. Det er ikke regerin- 
gens stil. Man vil hellere diktere i bedste cen- 
tralistiske stil. 

Det er ikke kun SF, der har den opfattelse. 
Også ledende borgerlige kommunalpolitikere 
har den samme mening. F.eks. er amtsborg- 
mester Kresten Philipsen fra Venstre -  fra 
Venstre -  citeret for, at regeringen efter hans 
opfattelse overhovedet ikke har været interes- 
seret i en aftale med Amtsrådsforeningen. 

Regeringens foretrukne metode er altså 
diktater, og her adskiller den sig ikke i særlig 
grad fra østeuropæiske planøkonomer. Efter- 
hånden vil den borgerlige regering gå ind i 
historiebøgerne som diktatregeringen. 

Denne gang er det altså de kommunale 
udskrivningsprocenter, man vil have fat på. 
Kommunernes skatteprocenter i 1987 skal 
vilkårligt videreføres i 1988. 

Lovforslaget indeholder dispensationsmu- 
ligheder for indenrigsministeren, og hvad 
betyder så det? Det betyder, at de kommuna- 
le budgetter skal indsendes til vurdering og 
godkendelse i Indenrigsministeriet, hos cen- 
tralkomiteen. Det kan man kalde rendyrket 
statscentralisme. 

At et parti som Venstre, der ved utallige 
festlige lejligheder har talt om det lokale 
selvstyre, kan hoppe med på den, må være et 
udtryk for Venstres almindelige degenere- 


