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Af udvalget:

Til § 1

1) 1 stk. 1 indsaties foran ordet »ulem-
pe«: »vasentlig«.

Af et mindretal (RV), tiltradt af et mindretal
(KF, V, CD og KRF):

Til § 10
2) I stk. 1 ®ndres tallet »8« til: »9«.

3) I stk. 2 indsettes efter »Industrirddet«:
», ét medlem efter udtalelse fra de store syg-
domsbekaempende foreninger«.

Af udvalget, tiltradt af justitsministeren:

Til § 18

4) I stk. 1, nr. 1, tilfejes efter ordet »kat-
te«: »samt indfangede vilde dyr«.

Af justitsministeren, tiltradt af udvalget:

Til § 20

5) 1 stk. 1 zendres »den 1. april 1987« til:
»den 1. oktober 1987«.

Til § 22

6) 1 stk. 1 @ndres »den 1. april 1987« til:
»den 1. oktober 1987«, »den 1. oktober
1988« @ndres til: »den 1. april 1989«, og
»den 1. oktober 1989« @ndres til: »den 1.
april 1990«.

7) 1 stk. 2 ®ndres »den 1. oktober 1989«
til: »den 1. april 1990«, og »den 1. oktober
1988« @ndres til: »den 1. april 1989«.

Bemarkninger
Til ar. 1

Under udvalgsarbejdet har det veret dref-
tet at ®ndre ordet ulempe til ordet angst.
Baggrunden herfor er, at der i den endelige
udformning af Europaridets konvention om
beskyttelse af hvirveldyr, der blev vedtaget
den 24. november 1986, er anvendt ordet
angst i stedet for ordet ulempe. Imidlertid

foretrekker udvalget at opretholde ordet
ulempe. For at tydeliggere hensigten med
forslaget foresldr udvalget at indsette ordet
»vaesentlig«. Hermed ensker udvalget at til-
kendegive, at den blotte ulempeforvoldelse
ved f.eks. eremeerkning, blodproveudtagning,
fodring under trange pladsforhold m.v. ikke
kan give anledning til tilkaldelse af Dyrefor-

 sogstilsynet.

Til nr. 20g3

Lzgmandsrepraesentationen i Dyrefor-
sogstilsynet, som foreslds af justitsministeren,
er udtryk for et enske om storre folkelig ind-
sigt i anvendelsen af forsegsdyr til videnska-
belige forseg og i industriens afprevning af
sine produkter.

Denne del af tilsynet ber vaere dekkende
for de synspunkter vedrerende dyreforseg,
som der findes i befolkningen.

Ifelge lovforslaget skal leegmandene udpe-
ges af dyrevarnsorganisationerne. Disse or-
ganisationer, der reprasenterer store befolk-
ningsgrupper, har som et naturligt led i deres
arbejde et gnske om at kontrollere, begranse
og eventuelt afskaffe dyreforsog.

Der er imidlertid endnu sterre befolk-
ningsgrupper organiseret i de sygdomsbe-
kempende foreninger, der som et af deres
vaesentligste formél har at fremme forsknin-
gen i sygdomme og deres behandling.

Denne forskning kan ikke ske uden an-
vendelse af dyr, en anvendelse, der naturlig-
vis ma respektere de rammer, som lovgivnin-
gen satter. :

Dyreforsagstilsynet foreslas derfor udvidet
med 1 medlem, siledes at de nevnte forenin-
ger far del i den reprasentation, der er tildelt
leegmandsreprasentanterne i Dyreforsegstil-
synet. P4 denne made kan man tilgodese en
stor folkelig bredde.

Til nr. 4

Der henvises til svaret pid spergsmal nr.
36, som er medtaget som bilag til betenknin-
gen.

Til nr. 5

ZAndringsforslaget er en folge af, at lovfor-
slaget endnu ikke har kunnet ferdigbehand-
les. Der skal saledes veere tid for justitsmini-
steren til at udpege medlemmerne af Radet



