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Bemcerkninger til lovforslaget

I de senere &r har erhvervslivet veeret preeget af
nogle sterre virksomhedssammenbrud, der har
givet anledning til debat om revisorernes ansvar og
arbejdsomrader. Det har bl.a. fort til en diskussion
af, hvorvidt revisorernes péitegninger pd regnska-
ber m4 anses for at vere informative nok, dvs. om
de giver offentligheden et korrekt billede af virk-
somheden. Ogsa revisorernes rolle som kontrollant
og radgiver samtidig har veere omdiskuteret, ikke
kun i Danmark, men ogsé i Norge og i Sverige.

Foranlediget af nogle aktuelle sager blev der i

slutningen af 1984 i pressen fremsat kritik af revi--

sorernes virksomhed og erklaringer.

P4 baggrund af den rejste kritik anmodede In-
dustriministeriet revisorkommissionen, der bistar
ministeriet med administrationen af lov om stats-
autoriserede revisorer, om at fremkomme med
forslag til en styrkelse af tilliden til revisorprofessi-
onen. Kommissionen anbefalede primert et lang-
sigtet handlingsprogram inden for den geldende
revisorlovgivning, men udtalte samtidig:

»Uanset at holdningen til udformningen af revi-
sors erkleringer og pategninger ikke foreligger
klart belyst, finder kommissionen dog, at opbrud-
det i regnskabsteori og -praksis, voksende kom-
pleksitet i virksomheds- og koncernstrukturer samt
i finansieringsforhold og endelig storre aktiespred-
ning under alle omstendigheder har skabt behov
for en vasentlig opstramning og klargering af kra-
vene til revisorerkleringer m.v.«

P4 grundlag af kommissionens forslag til sker-
pelser anmodede’ ministeriet kommissionen om at
udarbejde udkast til sndring af bestemmelsen i §
12 i lov om statsautoriserede revisorer, udkast til
ny bekendtgorelse om revisionspétegninger samt
udkast til en @ndret bekendtgorelse om statsautori-
serede revisorers virksomhed, hvor revisors rolle
som kontrollant og radgiver for samme virkomhed
er nermere beskrevet.

Efter kommissionens udkast til pategningsbe-
kendtgerelse skuile det selv i »blanke« revisions-
pategninger oplyses, hvis arsregnskabet i vasentlig
grad er pavirket af usadvanlige forhold sisom
serlig store engangsindtegter eller engangsudgif-

ter, indvirkning af @ndiede verdiansattelsesmeto-
der, eventuelle vasentlige usikkerheder i forbindel-
se med vuideting af aktiver og passiver eller used-
vanlige forhold, som har pavirket det ordinazie
resultat. Det var éndvideré et krav til den »blan-
ke« revisionspitegning, at denne under alle om-
steendigheder saerskilt skulle angive, hvis revisio-
nen ikke har givet anledning til forbehold eller
anmarkninger eller indhentelse af serlige oplys-
ninger.

Bekendtgerelsesudkastene har sammen med
lovforslaget vaeret sendt til udtalelse hos felgende
myndigheder og organisationer: Foreningen af

- Statsautoriserede Revisorer, Foreningen af Regi-

strerede Revisorer, Aktieselskab-Registeret, Tilsy-
net med Banker og Sparekasser, Forsikringstilsy-
net, Assurander-Societetet, Industriridet, Grosse-
rer-Societetet, Handvarksridet, Danmarks Spare-
kasseforening, Den Danske Bankforening, Dansk
Revisor Union, Danmarks Rederiforening, Keben-
havns Fondsbers, Arbejderbevagelsens Erhvervs-
rdd, FDB, Butikshandelens Fellesrad, Foreningen
af Fondsbersvekselerere, Dansk Organisation af
Detailhandelskaeder, Landbrugsradet, Provinshan-
delskammeret, Liberale Erhvervs Rad samt Advo-
katradet.

Foreningen af Statsautoriserede Revisorer ud-
trykte i sit svar steerk kritik af de ovenfor omtalte
bestemmelser om en ny udformning af den »blan-
ke« revisionspategning. Foreningen fandt bestem-
melsen vanskeligt forstdelig og diskvalificerende
for danske erhvervsvirksomheders Aarsregnskaber
internationalt. Endvidere fandt foreningen det
vanskeligt at vurdere, hvilke forpligtelser der pa-
legges revisor ved den foresldede bestemmelse om,
at det ogsd i pategningen skulle anferes, hvis det
ikke havde veret nedvendigt at tage forbehold
eller komme med nedvendige supplerende oplys-
ninger

Adskillige organisationer tilsluttede sig forenin-
gens kritik, mens andre var positive. P4 baggrund
af den fremforte kritik blev bekendtgerelsesudka-
stet om revisionspategninger @ndret. De ferdige
bekendtgorelser blev imidlertid aldrig udsendt,



