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frem til disse 50 pct. i egenbetaling. Det er 
der behov for. 

Vi har som sagt modtaget en hel del hen- 
vendelser, siden vi var med til at ændre beta- 
lingen. Vi har allerede for nogen tid siden 
indgået en aftale med den daværende inden- 
rigsminister om en ændring af disse regler, 
når der sker en omlægning inden for sund- 
hedssektoren, hvor man ønsker at lægge me- 
re ud til den primære sundhedssektor. Denne 
aftale har vi også mindet den nye indenrigs- 
minister om. Der kan være god grund til at 
tage den op i udvalget. 

Vi mener, at man bør se ikke bare på han- 
dicappedes adgang til fysioterapi, men også 
på visse midlertidigt syge, der har samme 
problem. Hvis det er sværere og langvarige 
sygdomstilfælde, kan der være god grund til 
at se det under ét. 

Birgith Mogensen (CD): 
Lykkeligvis lever vi i et af verdens bedste 

velfærdssamfund. Men VS stræber bl.a. med 
dette forslag efter et overvelfærdssamfund, 
vel at mærke med et asocialt præg. Hermed 
hentyder jeg til punkterne I og 2. VS erklæ- 
rer i forslagets bemærkninger, at VS' princi- 
pielle handicappolitiske målsætning er, at 
handicappede skal have dækket 100 pct. de 
merudgifter, det medfører at være handicap- 
pet. Dækningen skal være obligatorisk og 
uafhængig af indkomst. 

Det vil virke urimeligt i en økonomisk 
stram tid. VS kan komme til at tage fra de 
fattige og give til de rige. Bl.a. er det en 
kendt sag, at mange handicappede har bil til 
favørpris; altså kan nogle selv klare trans- 
portproblemet. 

CD har den opfattelse, at hvis lægen anbe- 
faler eller henviser handicappede til fysiote- 
rapeutisk behandling, så må helt eller delvis 
gratis behandling og transport afgøres ud fra 
et lægeligt, socialt og individuelt trangs- og 
gradueringssynspunkt. Det vil ganske enkelt 
sige, at handicappede med lav indkomst og/ 
eller svag økonomi ikke skal betale for de af 
lægen anbefalede behandlinger. Ligeledes 
skal til- og fratransport beregnes individuelt. 
I praksis vil det sige, at vi udarbejder et ske- 
ma el. lign., der fastsætter gratis- og tilskuds- 
grænser individuelt, beregnet efter den han- 
dicappedes økonomiske forhold. 

CD er som bekendt handicapvenlige, men 
VS kan være helt sikre på, at CD ikke kan 
sige ja til gratis behandling eller tilskud, hvis 
den handicappedes indkomst er meget høj. 
Det mener jeg er retfærdig socialpolitik. 

Arne Bjerregaard (KrF): 
Det kunne synes mærkeligt: når lægelig 

behandling var gratis og jeg går hen og 
brækker en finger, kan jeg få den repareret 
på sygehuset ganske gratis, men har jeg kom- 
plikationer, som kræver en anden behand- 
ling, kan jeg ikke få det gratis. Hvor er i 
grunden den rimelige grænse? 

I princippet må jeg sige, at vi er enige 
med VS i, at al nødvendig behandling bør 
være gratis, og at al transport til behandling 
bør være gratis. Men -  der er jo altid et men 
i situationer af økonomisk art -  hvad vil det 
koste? Vi må sige, at det er rimeligt, men har 
vi mulighed for at gøre det, uden at vi der- 
ved kommer til at belaste nogle, som ikke 
tåler at blive belastet? Det er hele tiden vur- 
deringen, når man vil give noget, for vi må 
jo skaffe det fra andre. 

Én ting mangler jeg derfor i forslaget. Det 
er en oversigt over, hvad det i grunden vil 
koste, hvilke økonomiske konsekvenser der 
ligger i forslaget. Det ville være rart at få det 
at vide sammen med forslaget. 

Vi må sige, at i princippet er vi enige, men 
ud fra en økonomisk betragtning kan vi 
sandsynligvis ikke gå den hele vej på nuvæ- 
rende tidspunkt. 

Pia Kjærsgaard (FP): 
Det er rigtigt, som VS skriver i bemærk- 

ningerne til dette forslag, at man fremmer en 
tåbelig fejlbrug af hospitalerne ved, at fysio- 
terapeutisk behandling er gratis for patienten 
på hospitalet, mens man betaler for den i 
hjemmet. 

Jeg mener principielt ligesom SF, at udgif- 
ter på grund af et handicap skal dækkes af 
det offentlige, når det vel at mærke er livs- 
nødvendigt eller stærkt smertelettende, hvil- 
ket jeg mener at dette forslag helt klart går 
ud på. 

Også dette forslag er fremskridtspartiet 
positivt over for, men som sædvanlig -  som 
jeg næsten altid siger, når der ikke er sat be- 
løb på -  kunne jeg godt tænke mig at få at 
vide, hvad omkostningerne vil være. Som jeg 


