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[Socialministeren]

jeg finder det derfor naturligt, at det sociale
udvalg sammen med den pigeldende under-
soger, om en mere hensigtsmessig eller gko-
nomisk afhjalpning af = boligforholdene,
eventuelt ved flytning, kan tilvejebringes. Det
er i ovrigt socialministeriets opfattelse, at
bestemmelserne ikke i stort omfang giver an-
ledning til problemer, og at der i kommuner-
ne bl.a. i forbindelse med radgivning og vej-
ledning gores et stort arbejde for at hjelpe
personer med handicap med at fa lest deres
_boligmassige problemer.

Derimod kan der opstd problemer, hvis en

‘person med handicap ensker at bostte sig i

en anden kommune og der i den onskede
bolig vil vere behov for boligmessige @n-
dringer. Ved smidighed og samarbejde mel-
lem kommunerne skulle det veere muligt at
imedekomme flytteonsker ogsd for personer
med handicap, og jeg vil gerne give tilsagn
om at undersege, hvorledes dette samarbejde
kan bringes til at fungere bedre. Jeg vil i for-
ste omgang anmode socialstyrelsen om at
holde et meget vigent gje med dette omrade,
indberette til socialministeriet og derefter
tage stilling til, om der eventuelt skal udar-
bejdes vejledninger p4 dette omrade.

Qvist Jorgensen (S):

Da vores ordferer, hr. Torben Lund, ikke
kan vere til stede, skal jeg pad hans og pa
socialdemokratiets vegne give udtryk for en
principiel tilslutning til VS’ forslag, lovfor-
slag nr. L 178, og i evrigt ogsd til beslut-
ningsforslag nr. B 98.

Jeg skal give principiel tilslutning til, at
det lovfestes, at personer med vidtgdende
fysiske og psykiske handicap har ret til at fa
dakket udgifterne til forsergelse i eget hjem,
og det er altsd de dele, som vedrerer den
praktiske og den personlige bistand, det, som
i daglig tale bliver kaldt Arhusordningen, i
evrigt en ordning med stor succes.

Vi er enige med forslagsstillerne i, at det
ma dreje sig om at fi begreenset institutions-
anbringelserne, at det mé dreje sig om at f4
&bnet muligheder for en langt mere personlig
fri og aktiv tilverelse for de handicappede,
og at vi skal forebygge, at der finder stavns-
binding sted i de kommuner, som ikke har
faet klaret at fa indfert en Arhusordning. Vi
mé have et bedre og et mere frit boligvalg i
alle kommuner.
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- Endelig for det tredje finder vi det vasent-
ligt, at vi far forebygget eller stoppet de af og

til uvardige slagsmal, der er iagttaget mellem

kommunerne. De vil naturligvis ophere, nér
alle kommuner er forpligtet.

Vi finder det veerdifuldt, at denne gruppe
af handicappede mennesker selv fir adgang
til at pege pa den person eller de personer,
der skal hjelpe og bistid ofte med meget per-
sonlige goremdl og i nasten alle degnets ti-
mer, og det er netop pid disse omrader, at
den traditionelle hjemmehjelpsordning nor-
malt ikke slar til.

Vi anlagger altsd en positiv holdning, og
vi vil g& positivt ind i udvalgsarbejdet. Der
er nogle detaljer, som vi ma have kigget efter
i ssmmene. Jeg skal blot pege p4, at der alle-
rede nu er antydet nogle vanskeligheder ved-
rorende arbejdsmiljereglerne og arbejdstids-
reglerne for den ansatte. ‘

Med hensyn til beslutningsforslag nr. B 98
vil jeg ligeledes give principiel tilslutning til
tanken om at give personer med handicap et
sa frit boligvalg, som det overhovedet er mu-
ligt, saledes at den pageldende selv kan vel-
ge, hvor og sammen med hvem den pégel-
dende vil bo, altsd i videst muligt omfang
ligestille denne gruppe med andre menne-
sker.

Derfor er bistandslovens § 59 om hjalp til
endring af boligens indretning for at gere
den bedre egnet som opholdssted for en per-
son med handicap serdeles vigtig, og lige sa
vigtigt er det, pd hvilke mader den fortolkes,
og hvorledes den benyttes af de sociale myn-
digheder.

Derfor vil vi gerne undersege og positivt
overveje, om kommunernes praksis pa dette
omrade altid er rimelig, eller om der: er be-
hov for @ndring af hjelpemiddelcirkularet.
Miske kan det endda vise sig, at det er selve
lovteksten, der skal &ndres.

- Det er dog vores umiddelbare opfattelse,
at forslagsstillerne gir noget for vidt, nar
man helt vil fjerne kommunens mulighed for
at stille krav om flytning og forh&ndsgodken-
delse som betingelse for at yde hjelp til bo-
ligindretningen. Der kan vel tankes nogle
situationer, hvor den eksisterende bolig kun
kan geres handicapegnet ved anvendelse af
sd store ressourcer, at en flytning til en an-
den bolig mé anses for en mere rimelig los-
ning, naturligvis under den foruds®tning, at
en anden bolig er efter den handicappedes



