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[Henning Nielsen]

opfordre regeringen til, at den i folketings-
aret 1986-87 fremsatter forslag til-en ny
skovlov, og jeg vil selvfelgelig ogsa opfordre
til, at man tager de synspunkter med, som
_ jeg her har givet udtryk for.

Renholt (KF):

Med socialistisk folkepartis forslag til fol-
ketingsbeslutning om en ny skovlov skal vi
behandle et emne, som interesserer stadig
flere, nemlig skovene.

Jeg finder det ikke rigtigt, at man med
respekt for et vigtigt jordbrugserhverv kan
tage positiv stilling til et forslag, som totalt
overser erhvervets fremtidige overlevelse og
samfundsmassige betydning.

For at belyse treproduktionens betydning
kan jeg naevne den vasentligste internationa-
le kilde, nemlig FAOs sikaldte temmerkomi-
té. Man har meddelt nogle forelobige resulta-
ter af et prognosearbejde frem til ar 2000.
Ifolge denne kilde bruger Danmark i dag tree
og treebaserede produkter, som svarer til 7,5
mill. m® ratree. Den forventelige forbrugsud-
vikling vil veere imellem 1,6 og 2,2 mill. m?
ratree, og heraf kan den indenlandske pro-
duktion sandsynligvis dekke 0,5 til 0,6 mill.
m’. Vi far altsd et oget importbehov pa ca.
1,1-1,6 mill. m® i &r 2000. Med dagens priser
er der tale om en merimport, der overstiger 3
mia kr. ,

Jeg finder det slaende, at socialistisk folke-
parti kan fremsztte et forslag, der begraenser
de. danske skovbrugs produktionsmuligheder,
nar der er en FN-undersogelse, som under-
streger denne produktions vigtighed. Hvis
-ikke Danmark arbejder for en fortsat' hej
produktivitet i vore skove, er vi indirekte
eller miske endog direkte med til at lzegge et
fortsat hérdt og til tider uacceptabelt pres pa

skovbrug i tredjelandene. Disse lande kan jo

fremvise de mest sorgelige eksempler pa
skovedelzggelse. Det méd bero pa en frygtelig
misforstaelse, hvis man med udgangspunkt i
- nogle landes orkenkatastrofer tror, at det er
nedvendigt med restriktioner som dem, soci-
alistisk folkeparti onsker, for at regulere
skovbruget og skovenes eksistens i Danmark.

Nu kan man selvfolgelig mene, at trefor-
bruget generelt bor reduceres; jeg mener ik-
ke, at man kan se si .enejet pa problemstil-
lingen. Med trae har vi for en gangs skyld en

naturressource, som det kan lade sig gore at_

reproducere. Det vil miske endog vaere ner-
liggende at stimulere treforbrug, i det mind-
ste i det omfang treeet ikke kan erstatte an-
den révare. Vi ma derfor, hvis vi vil sikre os
en langsigtet forsyning af dette miljovenlige
rastof, ikke vende vores opmarksomhed fra
skovbrug som produktion, oven i kebet vel
nok den produktion, som giver befolkningen
flest positive oplevelser.

Det er konservativ politik at forandre for
at bevare og forbedre, men jeg kan ikke ac-
ceptere forslagsstillernes forseg pa at argu-
mentere for naturgenopretning ved bevarelse
af overmodne lovskove. Vores bogeskov er
som nasten al-anden skov i Danmark et kul-
turprodukt. Bogeskovene er skabt igennem
intensiv forstlig indsats i midten af forrige
drhundrede. Det, forslagsstillerne i dag ud-
legger som natur, er kun opbygget og beva-
ret, fordi der har veeret en langsigtet skono-
misk og ekologisk forstdelse i skovbruget.
Der er en forstlig vending, som siger, at
skovbrug er at understotte og felge naturen i
dens virkninger. Dette er fortsat aktuelt. Mern
jeg mener ikke, vi skal indlede en gigantisk
ekologisk manipulation, som det vil veare,
hvis alle mulige eksperimentelle skovdyrk-
ningssystemer skal institutionaliseres.

I ovrigt finder jeg det ejendommeligt, unu-
anceret og maske endda en smule ugideligt
blot at afskrive et oplaeg fra en af de store
interesseorganisationer. Det er en ringe tak
at give skovdyrkerne, hvis folketinget arbej-
der for en ny skovlov, der kuldkaster prin-
cipperne i den eksisterende skovlov, hvor-
med man har opbygget et skovareal fra ca. 2
pct. af landets areal i 1805 til 12-13 pct. af
arealet i 1980erne, et areal, som forhdbentlig
vil vaere i fortsat stigning.

Skovdyrkerne har opbygget produktion og
skaffet beskzftigelse i jordbrug og traindu-
stri. En- af vores storste eksportsucceser, me-
belindustrien, har grund i boge- og egeskove-
ne. ‘

Skovbruget har med den nuveerende skov-
lov opbygget store naturvaerdier, som hele
befolkningen setter pris pa. Vi kender alle
undersagelser, som paviser, at skovturene
herer til danskernes bedste fritidsbeskaftigel-
se. Dette tyder ikke pa, at skovtyperne er
uinteressante.

Vi har en naturfredningslov, som rigtigt
anvendt sikrer bl.a. naturvidenskabeligt inter-
essante og andre interessante naturtyper. Det



