9261

8/4 86: 1. beh. af f. t. . om milje og gensplejsning m.m.

9262

[Miljgministeren]

ning, dvs. levnedsmidler, miljebeskyttelse,
naturfredning samt kemiske stoffer og pro-
dukter.

Spergsmil om arbejdsmilje og gensplejs-
ning er omfattet af lovgivning, som arbejds-
ministeren er ansvarlig for, og der er den
nedvendige hjemmel til at regulere omradet.
Arbejdsministeren vil i den forbindelse fast-
sette regler. om en registreringsordning som
omtalt i folketingets dagsorden fra februar. .

Lovforslaget regulerer direkte den egentli-
ge gensplejsning, men der er i § 3 dbnet mu-
lighed for at regulere andre genteknologier
end gensplejsning. Baggrunden herfor er et

onske om i ferste omgang-at koncentrere

indsatsen om det, der i dag ma betragtes som
kerneomradet inden for genteknologien,
nemlig gensplejsning.

Grundprincippet i lovforslaget er jo, at
anvendelse af gensplejsede organismer og
-celler eller fremstilling heraf ikke ma ske
uden godkendelse. Det var ogsd pa den bag-
grund, hr. Steffensen praciserede ordet god-
kendelse sa starkt.

Et helt centralt element i forbindelse med
godkendelse vil vaere en sundhedsmeassig og
‘miljemassig vurdering af eventuelle risici
ved den planlagte anvendelse af gensplejs-
ning. Herved vil der blive skabt mulighed for
at hindre, at der igangsattes aktiviteter, som
kan fere til uenskede virkninger, og samtidig
far virksomhederne sikkerhed for, under
hvilke betingelser der kan arbejdes.

Godkendelsesordningerne er udformet si-
ledes, at de fleste typer af godkendelser skal
meddeles af miljeministeriet. Produktion ved
hjelp af gensplejsning skal imidlertid god-
kendes af amtsradet ifelge forslaget. Denne
situation er parallel til de forhold, der er om-
fattet af godkendelsesordningen i miljebe-
skyttelseslovens kapitel 5, og det er netop for
~at undgd dobbeltadministration, men ogsa
for at vi kan benytte kendte veje. De lokale
folkevalgte myndigheder ber i videst muligt
omfang afgere sager, som vedrarer lokale
forhold. .

I fornedent omfang vil der vaere mulighed
for, at amtsrddene indhenter radgivning fra
levnedsmiddelstyrelsen. Det har flere ordfe-
rere for gvrigt ogsd veeret inde pa. Det var
ogsd sddan, man kom igennem med den for-
ste godkendelse ‘i Vestsjellands amt efter
grundig konsultation i miljeministeriet, som
~jo igennem denne begivenhed ogsa slog fast,

at et sddant samarbejde kan etableres. Hvor -
behandlingen kraver searlig sagkundskab,

eller hvor der ma forekomme andre serlige
grunde, kan sagerne kaldes ind til behand-
ling i ministeriet.

Lovforslaget indeholder som noget nyt
mere vidtgiende regler om, at godkendelser.
kan gores tidsbegrensede og ogsé, som visse
ordferere har varet inde pa, kan tilbagekal-
des, hvis det skennes nedvendigt af hensyn
til sundhed, milje og natur. Der er fra for-
skellig side givet udtryk for, at lovforslaget
indeholder for mange bemyndigelser og der-
med ‘er blevet upracist og uigennemsigtigt.
Jeg skal i den forbindelse pege pa, at vi med
gensplejsningsteknikken star over for et om-
rdde, som er ganske nyt, og hvor erfaringer-

'ne med den praktiske anvendelse er yderst

begrensede. Under forespergselsdebatten
den 4. februar 1986 var der bred enighed om,
at vi i en sddan situation mi vere abne og
ikke afskaere os fra at skabe klarhed, nar nye
problemstillinger métte dukke op. Netop der-
for er forslaget udformet som en rammelov
med en rakke bemyndigelser, som ger det
muligt at opfange og handtere problemstillin-
ger, som vi f.eks. ikke har mulighed for at
forudse i dag.

Lad mig tilfeje, at det i bemarkningerne
til lovforslaget, hvor dette har veret muligt, i
meget vidt omfang er angivet, hvorledes be-
myndigelserne teenkes anvendt.

Jeg vil godt knytte et par kommentarer til
bestemmelsen i § 1, stk. 3. Reglen er jo ikke
udtryk for en ﬂkonomisk afvejningsbestem-
melse som den, der f.eks. findes i miljobe-
skyttelsesloven.  Bestemmelsen  udtrykker,
hvilke momenter der skal indgd i det sken,
der skal lagges til grund ved en administra-
tiv afgorelse efter loven. Det drejer sig om
hensynet til beskyttelse af befolkningen, be-
skyttelse af milje og natur mod eokologiske
risici og fremme af samfundsgavnlig anven-
delse af gensplejsning.

Fru Jytte Hilden var inde pa spargsmélet
om gebyr. Det m4 sta klart, at den, der griser
til, ogsd 'ma veere den, der betaler for de op-
gaver, der herved bliver palagt de offentlige
myndigheder. Jeg er enig i betragtningen om,
at det ma vare forureneren, der betaler, og
jeg kan se nogle perspektiver ved en ordning,
hvor bade godkendelse og andré ting kan
indga som en naturlig del i en gebyrordning.



