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Svar (23/5 86):
Miljeministeren (Chr. Christensen):

I fortsettelse af mit svar pa tidligere
sporgsmal vedrerende samme  miljoanke-
navnsafgarelse skal jeg oplyse, at jeg pd ny
har forelagt spergsmalet om indholdet af
miljeankenavnets afgorelse i klagesagen af 3.
januar 1986 for miljestyrelsen, som oplyser
felgende: ,

»Miljostyrelsen skal oplyse felgende ved-

rerende en sammenholden af styrelsens afgo-

relse af 14. januar 1985 med miljeankenzv-
nets afgorelse af 3. januar 1986 for s vidt
angar de vilkar for virksomhedsgodkendelsen
efter miljobeskyttelseslovens kapitel 5, som
miljgankenavnet har &ndret:

Miljestyrelsen fastsatte i sin afgerelse af
14. januar 1985 felgende vilkar for emission
af etylenoxid fra sterilisationsprocessen pa
virksomheden Meadox Surgimed A/S:

»2.1. Emissionen af etylenoxid fra sterili-
sationsprocessen skal begrenses, sdledes at
den maksimale etylenoxidemission pa intet
tidspunkt overstiger 10 mg/m? i afkastet.

Emissionsgransen anses ikke for overholdt
ved anvendelse af en for det etablerede an-
leg usadvanlig stor luftmengde, f.eks. ind-
blesning af ren luft i afkastet eller sammen-
kobling med andre, ikke-etylenoxidemitteren-
de anleg.«

Dette vilkdr @ndrede miljeankenavnet til
folgende: :

»Miljoankenevnet finder, at de tekniske
problemer, der er knyttet til udjevning og
begrensning af emissionen, motiverer, at der
for emissionen af etylenoxid fastsettes en
degnmiddelverdi og en verdi, som inden for
en periode af 10 minutter ikke ma overskri-
des.

Navnet finder, at vilkaret ber a@ndres, sa-
ledes at emiissionen af etylenoxid fra autokla-
ven begrenses til 10 mg/Nm? (regnet som
dognmiddelverdi). Herudover skal gelde, at
emissionen mélt over 10 minutter aldrig ma
overstige 60 mg/Nm3.«

For s& vidt angir immissionskoncentrati-
onsbidraget fastsatte miljostyrelsen i sin af-
gorelse af 14. januar 1985 folgende vilkdr: -

»2.3. Afkast fra sterilisationsproces samt
karantenelager beregnes og udferes i hen-
hold til miljestyrelsens vejledning nr. 2/1978,
idet immissionskoncentrationsbidraget, der
anvendes til beregningen af skorstenshejden,

28/5 86: Skriftligt besvarede sporgsmal

“fastseettes til 0,002 mg/m?® og hejdetillegget

fastsattes til 9,5 meter.«

Dette vilkar @ndrede miljeankensevnet i
sin afgerelse af 3. januar 1986 til folgende:

»Miljoankenevnet bemerker, at der er
enighed mellem miljostyrelsen og klagerens
radgiver i toksikologiske sporgsmdl, Dansk
Toksikologi Center, i vurderingen af etylen-
oxid som et potentielt farligt stof, der har
vist kreftfremkaldende virkning i flere dyre-
forsag.

Navnet har noteret sig, at miljostyrelsen
og Dansk Toksikologi Center nér til forskel-
lige veerdier for det anbefalede immissions-
koncentrationsbidrag. '

Det beskikkede medlem, dr. med. Ib An-
dersen, har ensket at bemarke, at han ikke
fuldt ud kan tiltreede de af Dansk Toksikolo-
gi Center foresldede principper og metoder,
og at disse indeholder en rakke referencer,
som efter hans opfattelse principielt ikke kan
tillegges vaegt.

Navnet finder, at vilkaret ber @ndres til,
at immissionskoncentrationsbidraget i over-
ensstemmelse med virksomhedens subsidizre
pastand fastsettes til maksimalt 0,01 mg/m?
beregnet som halvtimesmiddelvaerdi.«

Miljestyrelsen finder, at ovrige justeringer
af styrelsens afgorelse fra miljoanken®vnets
side ma anses for underordnede i relation til
det stillede folketingsspergsmal, idet styrel-
sen formoder, at det navnlig er spergsmélene
om tilladelige emissioner af etylenoxid og
immissionskoncentrationsbidraget i omgivel-
serne, som pakalder sig interesse.

Styrelsen kan tilfgje, at der til belysning af
den -af styrelsen i afgerelsen af 14. januar
1985 fastsatte emissionsgrensevardi foreld
oplysninger, som for miljostyrelsen klart ud-
viste, at virksomheden med tilgengelige an-
leeg ville kunne overholde den granseverdi,
som miljostyrelsen fastsatte i sit vilkar 2.1.«

Jeg har samtidig sendt en kopi af afgerel-
sen til spergeren.

Spm. nr. S 1058

Til ministeren for skatter og afgifter (6/5 86)
af:

Thoft (SF):
»Kan ministeren oplyse, om det er i over-

ensstemmelse med vurderingslovens ordlyd,
nar de retningslinjer, der nu foreligger for



