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[Svend Andersen]

vi vil vere meget opmaerksomme pa det re-
sultat, som dette udvalg vil komme til.
e C

F lemrﬁing Hansen (KF):

Under forstebehandlingen af det radikale
beslutningsforslag om fleksible "dbningstider
for butikker, pengeinstitutter og offentlige
kontorer afviste det konservative folkeparti
ligesom et stort flertal i folketinget dette for-
slag.

Vi har fortsat den opfattelse, at den nuvzae-
rende lov om butikstid ikke udnyttes — bort-
set fra enkelte nye tiltag blandt kaedeforret-
ninger i Kebenhavn.

Vi afviser forslaget af hensyn til de hun-
dredtusinder af medarbejdere, der er ansat
inden for de omréader, beslutningsforslaget
omhandler, og skal pege pa, at det snart vil
blive meget vanskeligt at fi f.eks. unge men-
nesker iser til detailhandelen, hvis abningsti-
derne @ndres som foresléet.

Imidlertid lever vi i et samfund i konstant
forandring, og vi synes derfor, det er en god
idé, industriministeren har faet, at nedsette
et bredt sammensat abningstidsudvalg. Ud-
valget skal foretage en bedemmelse af for-
brugernes behov og indkebsadferd. Det har
nemlig under det meget omfattende udvalgs-
arbejde om denne sag vist sig, at der iser i
Kabenhavn er problemer med hensyn til tu-

risternes muligheder for at handle i weekend- -

erne, iser lordag eftermiddag. Ligeledes har
det vist sig, at en del af forbrugerne, ogsé
specwlt i Kebenhavn, har indkebsproblemer
pd grund af store afstande mellem arbejds-
plads, eventuelle institutionspladser og bolig-
og indkebsomraderne.

Jeg synes, det er rimeligt, at udvalget ogsd
ser pd disse sager, ligesom jeg synes, det er
interessant at fa belyst problemerne omkring
de offentlige kontorers dbningstider og pen-
geinstitutternes muligheder for at tilpasse
deres abningstider til den evrige detailhan-
dels.

Til slut vil jeg gerne sige, at nar vi diskute-
rer abningstider inden for butikshandelen,
bor vi fra folketingets side erkende, at vi i
virkeligheden diskuterer spergsmélet om at
flytte markedsandele. Der er naturligvis ikke
noget forkert i, at virksomheder forseger at
flytte markedsandele, men det er efter det
konservative folkepartis opfattelse ikke et
sporgsmal, der vedrerer folketinget.

Sagen er jo den, at forbruget i Danmark
ikke vil og ikke ma stige i de kommende ar.
Det vil altsa sige, at hvis de store, kapital-
sterke kader, der onsker en @ndring af luk-
keloven, skal oge deres omsatning, kan det
kun ske ved at tage markedsandele fra den
gvrige detailhandel, dvs. den mindre détail-
handel, der i antal udger mindst 90 pct. af
det antal salgssteder, der findes i dette land.

Det har under denne debat varet anfort,
at det er de smi detailhandleres store chance,
hvis lukkeloven justeres. For mig lyder en
sddan pastand meget, meget hul. Det kan
godt veere, at nogle fi tusinde af de mere
end 50.000 butikshandlende, der findes i
Danmark, synes, det er et udsegt privilegium
at fa lov til at holde abent f.eks. fra kl. 14 til
kl. 23 hver eneste dag, men for de titusinder
af de ovrige inden for detailhandelen vil det
vaere det samme som, at de mé lukke inden
for en overskuelig tid, og man vil dermed
abne for en markedsglidning af hidtil uset
omfang.

_ Vi mener, at langt den overvejende del af
forbrugerne er tilfredse med den nuverende
lov om butikstid, og vi ved, at langt den stor-
ste del af detailhandelen er det; vi er ogsé
helt sikre pa, at medarbejderne i detailhande-
len, i pengeinstitutterne og i de offentlige
kontorer er det.

Derfor kan vi ikke stotte det radikale be-
slutningsforslag, men vi stetter helhjertet det
abningstidsudvalg, som industriministeren
har nedsat, og er glade for den sammensat-
ning, ministeren har givet udvalget.

Jens Peter Jensen (V):

" Bt moderne servicesamfund kan ikke: fun-
gere tilfredsstillende, hvis alle holder fri pa
samme tid. Derfor har vi sympati for tanken
om mere fleksible abningstider inden for: si-
vel detailhandelen som serviceerhvervene i
avrigt.

Derfor er vi ogsd godt tilfredse med, at
industriministeren har iveerksat denne under-
sogelse i et udvalg, som har et klart kommis-
sorium og et klart sigte: at det skal na et re-
sultat. Det skal ikke bare vare en studie-
kreds.

Jeg havde hébet, at fru Aase Olesen tog sit
eget forslag mere alvorligt, end hun ger, for
s& ville hun have opdaget, at der er néet et
betydeligt resultat ved at fa nedsat dette ud-



