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[Ove Jensen]

Dernast er det en helt urimelig méide at

behandle et helt erhverv, nemlig landbrugser-.

. hvervet, pd. Landmandene aner intet som
helst om, hvorvidt de er kebt eller solgt, eller
hvad der skal ske med de store miljeinvester-
inger, som de star over for. Det m& simpelt
hen vare en pligt for regeringen og miljemi-
nisteren, inden folketinget tager pd sommer-
ferie, at gore rede for, hvad der er regerin-
gens hensigt i denne sag. Hele spergsmélet
har jo fra starten veeret forkludret i en sidan
grad, at det nasten ikke er til at beskrive.
Hele NPO-handlingsplanen hviler jo pa et
fuldstendig udokumenteret grundlag. Pa
trods af det vedtager regeringen gennem sin
miljeminister nogle forslag, som . palegger
landbruget en udgift pa ca. 3% mia kr., og da
der ingen som helst dokumentation er for at
det er nedvendigt med denne udgift, kan
man sige, at det er en helt unedvendig ud-
gift, man péalegger landbruget i en situation,
hvor landbruget i forvejen har store ekono-
miske vanskeligheder.

Oven i det kommer s behandlingen her
med godningsafgiften og miljestetten, som
der altsd ‘heller ingen losning bliver pa. Det
ma simpelt hen vere et krav, at miljeministe-
ren, inden folketinget tager pd sommerferie,
klart gor rede for, hvordan landbruget har at
forholde sig til disse store miljeinvesteringer,
som efter min opfattelse er palagt det pa et
helt udokumenteret grundlag.

" (Kort bemearkning). ‘
Bjern Westh (S):

Dette sporgsmal drejer sig jo i forste reek-
ke om, hvorvidt det kornproducerende land-

brug skal betale til det husdyrproducerende

landbrug, og der er mange sma husdyrprodu-
center der er i vanskeligheder. Det er der
ogsd sterre producenter, der er. De vil ikke
kunne klare disse miljeudgifter alene. Derfor
er det vigtigt at finde en ﬁnans1er1ngsord-

ning, og hvis det ikke kan lade 51g gore med -

kunstgedningsafgiften, synes jeg virkelig,
man skulle overveje at forhgje amtsskyldpro-
millen som foresldet af hr. Bernhard Bauns-
gaard; det mi ogsd kunne nds i denne sam-
ling. Man kunne forheje promillen fra 10,
12, 14, eller hvor meget der nu skal til for at
dzekke disse udgifter.

- Det var dog et konstruktivt udspil fra hr.
Bernhard Baunsgaard, for vi kan ikke vare

bekendt at lade de landmand, der har ventet
pa dette i ménedsvis, og som har gkonomi-
ske vanskeligheder, i stikken. Og det er ikke
mindst de sma husmend, dem, der er nedt
til at leve af dyr, fordi de har sa lille et areal,
der er i vanskeligheder. Vi kan ikke vare
bekendt, at de skal sidde sommeren over
uden at kunne fa lest deres problemer.

Jeg synes derfor, vi skal tage imod hr.
Bernhard Baunsgaards forslag om at kigge
pa en forhgjelse af amtsskyldpromillen.

(Kort bemerkning).

Leif Hermann (SF):

Det har jo knebet lidt med at here partiet
venstres mening om dette her, men da de
fleste af os er bekendt med, at partiet venstre
har spillet en betydelig rolle for den situati-
on, vi star i, kunne det vare interessant at
here, hvad partiet venstre valger af de to
muligheder, hr. Bernhard Baunsgaard stillede
op. Venstre er jo et liberalt parti, der satter
pris pd valgmuligheder, og nu kommer hr.
Bernhard Baunsgaard generest og tilbyder
venstre valget mellem en kunstgedningsafgift
og forhojede grundskatter for landbruget. Nu
vil vi gerne here — jeg kan se, at hr. Niels
Anker Kofoed og hr. Senderby taler lidt om,
hvem der skal komme forst pa talerstolen -
hvad partiet venstre mener. '

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Da formanden har accepteret, at der er
relationer fra dette forslag til L 71, skal jeg
komme med et par korte bemerkninger.

Under forhandlingerne sidste forar om
NPO-handlingsplanen kunne der ikke opnis
enighed om finansieringen. Derimod opnée-

‘des der enighed om, at jeg snarest muligt ved

begyndelsen af den nye samling 1985-86
skulle fremsatte et forslag til finansiering for
1986. Dette ligger i L 71, som har veret be-
handlet i folketlnget ‘og alle her kender re-
sultatet deraf. Det omfatter bl.a. finansierin-
gen over for de landmaend, der har investeret
fra 1. januar 1985.

Regeringen har ikke trukket L 71 tilbage,
men regeringspartierne onsker — og det vil
fremgd af behandlingen af L 71 senere pa
ugen - at forhandlingerne om det stilles i
bero. Skulle dette betyde, at lovforslaget ud-
lober med folketingsarets afslutning, vil det



