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[Riishøj] 
energistyrelse, ikke et energiministerium. Det 
har man fået oprettet, fået udvidet og fået 
bemandet, og der er ikke nogen saglig be- 
grundelse for at have det, og der er heller 
ikke nogen saglig begrundelse for at sige, at 
det nødvendigvis skal erstattes af et andet 
organ, men der er muligvis på det sidste nog- 
le politiske forskelle. Jeg kan ikke se, at det 
har en funktion, uanset at man ikke peger på 
lige præcis noget andet. Der står for øvrigt i 
betænkningsbidraget, at det bør erstattes af 
noget andet, men det kan godt nedlægges, 
uden at man nødvendigvis samme dag eller 
dagen efter opretter noget andet. Vi kan ikke 
se berettigelsen. 

Fru Lone Dybkjær må selvfølgelig godt 
have den holdning, at det ikke har noget 
med politik at gøre. Vi har altså den opfattel- 
se at det har det også, men det er helt i or- 
den, at det afvises af fru Lone Dybkjær, Jeg 
ser til gengæld frem til, at vi får en diskussi- 
on om de her ting og så skilles på den her 
måde, som selvfølgelig ikke er den mest rare. 

(Kort bemærkning). 

Lone Dybkjær (RV): 
Hr. Riishøjs sidste bemærkninger om, at 

han mener, at energirådet bare kan nedlæg- 
ges, det er ikke sikkert, at det skal erstattes af 
noget andet, gør det soleklart for mig, at det 
var vigtigt, at det ikke blev nedlagt, for ellers 
er der ingen chance for at få SF med til no- 
get som helst. 

Stadig væk vil jeg sige, at her er tale om 
nogle saglige argumenter. Jeg, er selvfølgelig 
taknemlig for, at SF langt om længe hiver 
nogle gamle radikale forslag frem, men jeg 
ville bare gerne, hvis SF ville tage i betragt- 
ning, at der er sket en vis udvikling i de syv 
år, og også høre på de saglige ting, jeg sagde 
om sektorforskningen. Det er slet ikke noget, 
vi har diskuteret. 

Af hensyn til det videre forløb tror jeg 
ikke, jeg vil tage så forfærdelig mange replik- 
ker. 

(Kort bemærkning). 

Riishøj (SF): 
Det skal også være min sidste. Da det ra- 

dikale venstre i sin tid -  jeg går altså tilbage 
i historien -  fremsatte sit forslag, var der hel- 
ler ikke forslag om at erstatte energirådet 

med noget andet. Man afskaffede det bare. 
Jeg kan ikke se, at det ikke kan afskaffes, 
uden at det nødvendigvis skal erstattes med 
noget andet i dag. 

Det er helt i orden ät henvise til sektor- 
forskningen og alle disse ting, med det har 
ikke nogen sammenhæng med nødvendigvis 
at nedlægge energirådet; det kan jo styres af 
planlægningsrådet for forskningen. Man har 
udmærkede styringsorganer for forskningen 
til at løse den opgave. 

(Kort bemærkning). 

Tinning (VS): 
Ja, vi kan vel på nuværende tidspunkt 

konstatere, at ændringsforslagene fra SF og 
VS ikke har de store chancer. Den socialde- 
mokratiske ordfører har end ikke ytret sig, 
men på et. eller andet tidspunkt kommer der 
jo også noget af en hammer derfra. 

Jeg har stadig væk ikke helt forstået, hvor- 
for man nu ikke kan nedlægge energirådet 
uden at oprette noget nyt i stedet, når man 
kunne i 1980, men det vil jeg godt være med 
til at blive orienteret om på et behersket, sag- 
ligt grundlag. Jeg kan heller ikke forstå, 
hvorfor vi skal lave en begrænset ændring af 
Risøs formålsparagraf nu -  for så eventuelt 
at lave en mere omfattende en anden gang. 
Det vil jeg også godt diskutere på et beher- 
sket og sagligt grundlag -  og i øvrigt bevæge 
mig til Fyn snarest muligt. 

Energiministeren (Svend Erik Hovmand): 
Må jeg allerførst have lov til at takke for 

den velvillige behandling, forslaget har fået. 
Jeg glæder mig over, at flertallet, et bredt 
flertal oven i købet, i udvalget nu indstiller 
forslaget til vedtagelse. 

Der har været en diskussion, senest nu 
her, om en række mere principielle spørgs- 
mål vedrørende vores energiforskning. Jeg 
skal ikke gå dybt ind i denne diskussion. Vi 
har jo igennem det meget grundige udvalgs- 
arbejde haft lejlighed til at redegøre mere 
indgående for de enkelte ting. Jeg vil godt 
hæfte mig ved at par af de synspunkter, som 
fremhæves i SFs ændringsforslag. 

Med hensyn til, om energirådet skal ned- 
lægges eller ej, har rådet efter min opfattelse 
fungeret meget kompetent, og jeg finder 
ingen anledning til at foretage ændringer i 
øjeblikket. Det er klart, at i et dynamisk sam- 


