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[Ole Vig Jensen]

marksom pa i en mindretalsudtalelse fra det
radikale venstre, at netop nér det galder
miljeomradet . og planlegningsomradet, fin-
der vi, at her ma der tages helt serlige hen-
syn; s& ud over, hvad der star i frikommune-
loven om, at der skal tages hensyn til befolk-
ningens retssikkerhed og dens velferd og
sundhed, mener vi ogsé, at det samme gelder
pa miljeomradet. Vi mener ikke, at nogen af
de forslag, der foreligger, legger op til, at
der skulle ske forringelser og skader. Vi har
tiltro til, at kommunerne ogsd pid dette felt
vil handle ansvarligt. Men vi har gjort op-
merksom p4, at vi her synes, at der ligger et
seerligt ansvar hos miljeministeren for at pa-
se, at man undervejs i forsegsarbejdet netop
ikke laegger op til, at der kan ske forringelser
og skader.

Nar det gzlder planlovgivningen, har vi
ogsa lukket op for muligheden for forsog
generelt, som vi har sagt det vedrerende de
andre omrader; men ogsd her ma man sige,
at netop pa dette brede omride, planleg-
ningsomradet, hvor der gennemfores forseg i
enkelte kommuner, som pa ingen made kan
siges at dekke landet ind, siger vi allerede pa
nuverende tidspunkt, at det ikke er givet, at
der kan drages landspolitiske konsekvenser
af et forseg i en enkelt kommune pé et eller
andet planlegningsomrade. Men det ma vel i
ovrigt vere sidan, at hvad angar de fleste af
forsegene, bliver det folketingets opgave til
allersidst at afgere, hvad der skal fremmes,
og hvad der skal afvises, nar vi far forelagt
forsegsresultaterne. '

Vi kan stemme for lovforslaget ved dets
tredje behandling.

(Kort bemerkning).

Dorte Bennedsen (S):

Jeg forstar, at det radikale venstre og hr.
Ole Vig Jensen satter deres lid til ministeren
i forbindelse med disse forseg. Det. radikale
venstre har i sit betenkningsbidrag skrevet:
»Frikommuneforseg, der medferer miljoska-
der, kan derfor ikke godkendes af miljemini-
steren.«

Jeg vil godt sperge hr. Ole Vig Jensen,
hvad han har at have sin tillid i. N&r man
nemlig lzeser andetsteds i betenkningen, si-
ger regeringen jo direkte, at der ikke skal
stilles krav til det konkrete indhold af forse-
gene.

" Den udmearkede og rigtige bemerkning,
det radikale venstre har skrevet i sit betenk-
ningsbidrag, har altsd desveerre ikke hold i
det, som regeringspartierne har skrevet i de-
res betenkningsbidrag. Derfor vil jeg gerne
here, hvad tilliden egentlig bunder i.

(Kort bemzrkning).

Ole Vig Jensen (RV):

Jeg skal sige til fru Dorte Bennedsen, at
tilliden begrunder sig i to ting, og den ene er
dette folketings almindelige store opmark-
somhed omkring disse sager. Jeg er helt over-
bevist om, at der er mange, der med interesse
vil folge sagen og ogsé vil vere opmarksom-
me pi, om denne lovgivning undervejs vil
kunne medfere konsekvenser, som vi ikke
onsker.

S4 har vi klart tilkendegivet — og det vil
undre mig, hvis ikke miljeministeren vil kun-
ne bekrafte det — at ministeren som den dag-
ligt ansvarlige for omréadet vil felge forsege-
ne og netop, som det er betonet ogsd fra vor
side, eventuelt kunne gribe ind og standse
forseg, der ville kunne medfere skader af
den art, som jeg her har nevnt.

(Kort bemerkning).

Dorte Bennedsen (S):

Jeg forstar pa hr. Ole Vig Jensens svar, at
det radikale venstres tillid bygger p4, at det
ikke tror pa indholdet af de ord, regerings-
partierne har skrevet i betenkningen. Det er
betryggende.

(Kort bemaarkning).

Ole Vig Jensen (RV):

Igen til fru Dorte Bennedsen Jeg er ked
af, at jeg ikke fik givet den tredje begrundel-
se, som i ovrigt er meget afgerende. :

Jeg har tillid til, at der ikke er nogen kom-
muner, der i deres forsggsarbejde vil gen-
nemfere projekter, der kan medfere de ska-
der, som bade fru Dorte Bennedsen og jeg
ville vere betenkelige ved og ikke ensker.
Den tillid har jeg til kommunerne. Det er
udgangspunktet for dette her, og derfor me- |
ner jeg, at fru Dorte Bennedsens bekymrin-
ger er ufornedne.

(Kort bemarkning).



