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[Leif Hermann]

Det kan ikke nytte noget, at bevisproduk-
tionen hos politi og anklagemyndighed i dis-
se sager er svagere end i andre sager, fordi
det er et nyt omrade, fordi det er et omrade,
man traditionelt har taget mdaske lidt mere
aftalemessigt p&, end man har taget rets-
hindhevelsesmessigt pad det. Det er derfor
afgorende, at der sker-en styrkelse af politi
og anklagemyndighed pa dette omrade.

Vi -har i socialistisk folkeparti tidligere
fremsat et beslutningsforslag om styrkelse af
politiets og anklagemyndighedens - virksom-
hed pd dette omrade, og vi vil i den nerme-
ste fremtid neje folge, hvorvidt der sker no-
get pa dette omrade, og eventuelt vende til-
bage med et beslutningsforslag herom, hvis
vi synes, at det, der foregér, er utilstrekke-
ligt.

Jeg vil til sidst takke ministeren for et
overordentlig stort forhandlingsberedskab og
for overordentlig stor smidighed i forhand-

lingerne. Jeg vil bede ministeren om at tage

‘den tak med hjem til sine absolut beredvilli~
ge og smidige embedsmend, som har veret
en uvurderlig hjelp i forbindelse med det
resultat, vi star med nu.

Dagmar Meork Jensen (RV):

Da den radikale ordferer, fru Lone Dyb-
kjeer, ikke kan vere til stede, skal jeg pad hen-
des vegne komme med et par bemarkninger.

Jeg vil starte med at takke ministeren for
forslaget, ikke mindst for oplaegget til en
precisering af kommunernes ansvar. Jeg me-
ner, det er meget vasentligt, at borgerne bli-
ver klar over, at det ikke blot er dem, der har
et ansvar, det gelder ogsd kommuner og
amtsrad. ’

Jeg synes, det er fint, at man i udvalget er
néet til enighed i sd hgj grad, som tilfeldet
har veret, om de @ndringsforslag, der nu
foreligger. Om dem vil jeg godt sige et par
ting. ‘

Den nye tekst, der er kommet i § 1, stk. 3,

synes vi er helt i orden. Vi mener, at miljoet’

dermed far den plads i vurderingen, som
med rette tilkommer det.

Med hensyn til tidsbegra@nsningen af god-
kendelser er det det radikale venstres opfat-
telse, at man har fundet en rimelig balance
mellem ensket om-at kunne genvurdere tilla-
delser, hvor det er nedvendigt pid grund af
den hurtige udvikling pa omradet, og det

onske, virksomhederne kan have om rimelige
afskrivningstider for investeringer. Vi finder
det ogsd meget vasentligt, at man nu kan se
pa de gamle godkendelser, der ikke alle hvi-
ler pa et grundlag, som man ville godkende i
dag.

Endelig er vi tilfredse med, at der nu star-
tes en affaldsordning. Det har vist sig, at

‘Danmark er for lille et land til, at vi fortsat

kan klare os med lossepladser. Ingen borgere
og ingen kommuner er serlig begejstrede,
hvis der er tale om at oprette lossepladser i
deres neerhed. Derfor er det nedvendigt at
finde udveje for at gere genbrug ekonomisk
forsvarlig.

De ovrige ®ndringsforslag har vi som be-
kendt ogsa tilsluttet os i udvalget, s& vi er
glade for hele lovforslaget.

Anne Grete Holmsgard (VS):

VS synes, det er et ganske godt resultat,
der er kommet ud af de mange meder, vi har
haft i miljoudvalget om miljebeskyttelseslo-
ven.

Flere af ordfererne har veeret inde pa &n-
dringerne af miljebeskyttelseslovens forméls-
paragraf, si det vil jeg ikke sige noget yderli-
gere om ud over at sige, at jeg synes, det er
godt, at den nu langt om lange er blevet &n-
dret, efter at der har veret kritik af den i
mange, mange, mange ar.

Jeg er specielt glad for den endring, at
man indsatter en ny paragraf, § 65 a, i miljo-
beskyttelsesloven. Det bliver nu sidan, at
den godkendende myndighed skal redegere
for, hvad det er for nogle hovedhensyn, der
er lagt til grund for godkendelsen. Vi synes,
det er et meget stort.og vasentligt fremskridt,
fordi det betyder, at borgerne rundt omkring
i kommunerne og amterne nu har ret til at
se, hvad det egentlig er for nogle overvejel-
ser, der har spillet ind ved godkendelsen, og
at de dermed har et langt bedre instrument
til at vurdere, om de skal klage over en god-
kendelse, og i det hele taget kan vurdere de
enkelte godkendelser og dermed skabe en

_offentlig debat om dem.

Med hensyn til tidsbegraensningen af god-
kendelser er vi tilfredse med den otte ars be-

_grensning, der er fastsat, selv om vi helst

havde set en fem &ars periode, hvilket ogsa
fremgar af det lovforslag, der blev fremsat af
SF og VS i denne samling. Vi synes, otte ar



