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[Dohrmann] _
ste stemmer til det overenskomstmassige ind- Skatteministeren bekreftede jo, at han

greb.

Ca. 99 pct. af befolkmngen keber stadlg
vaek en bolig for at have lov til at bo i den,
men hr. Bernhard Baunsgaard mener &ben-
bart, at boligen er et skatteobjekt. S4 kunne
hr. Bernhard Baunsgaard jo passende fortel-
le os, hvor graensen egentlig gar. Hvor gér
greensen for, hvor langt man. vil g& med sine
vemmelige skattestigninger, uanset om det sa
er i form af lejeveerdi, eller hvad det er?

Formanden:

Jeg bliver ved med at have fire emsker om
korte bemarkninger. Hvis det varer ret me-
get lengere, s& bliver der aftenpause.

(Kort bemarkning).

Ove Jensen (FP):

Nu fik vi oplyst, at forslaget formindsker
provenuet med 1 mia kr. Det var skattemini-
steren, der kom med den oplysning. S& ma
skatteministeren ‘ogsd vide, hvordan fordelin-
gen er imellem millionarerne ude péa Strand-
vejen og sd fertidspensionister og efterlens-
modtagere. Er det sédledes, at det er millione-
rerne, der far 990 mill. kr., og pensionisterne,
der far 10 mill. kr., eller hvordan er fordelin-
gen? Jeg gar ud fra, at skatteministeren ma
have en beregning over, hvordan fordelingen
. er imellem de to grupper. Det kunne vare ret
interessant at fa at vide.

Skatteministeren kom ogsd med en oplys-
ning, som i hvert fald er ny for mig: at nu
ensker han — og dermed, gér jeg ud fra, rege-
ringen ogsd — lejevaerdien helt afskaffet. Det
har jeg ikke hert for, at det var regeringens
politik. Men jeg vil da godt i den anledning
sporge, om det skal forstds p4 samme made,
som da skatteministeren tiltradte og sagde, at
han gerne ville have formueskatten afskaffet.
Da sé der i lgbet af kort tid viste sig et fler-

tal for at fa den afskaffet, sa ville skattemlm-A

steren ikke alligevel.

Er udtalelsen om, at skatteministeren on-
sker lejevaerdien af egen bolig fjernet, det
samme mundsvejr som med formueskatten,
eller er der mere hold i den udtalelse her?

(Kort bemgerkning).
Rahbzk Mpoller (SF):

_ge siden et sporgsmal,

faktisk overvejede at fremsztte et forslag
med et provenutab pd omkring 1 mia Kkr.
som @ndringsforslag til en lov, der handlede
om LSD-patienter. Hvis det ikke er at forse-
ge at smugle indtegtstab ind, sa ved jeg ikke,
hvad det er.

S4 stillede hr. Lykketoft mig for snart len-
som han bad mig
overveje. Det behovede jeg sameend ikke si
lang tid til at overveje, det er ikke derfor, at
det varede sa leenge, men fordi jeg har sveert
ved at komme til orde pd grund af de mange
korte bemaerkmnger

Men jeg skal gerne svare her og nu: SF
forfolger ikke husejere, det har vi aldrig
gjort, vi har forsegt at f4 en rimelig ligestil-
ling mellem ejere og lejere i dette land. Det
har vi gjort, og det fortsetter vi med. Det,
der forbleffer i den forbindelse, er, at det her
drejer sig jo ikke om den almindelige hus-
ejer, det drejer sig ikke om sterstedelen af
landets parcelhusejere. Det drejer sig forst og
fremmest om de 40.000 — nogle siger 200.000
— mest velhavende husejere i dette land. Det-
te er dog en ny strategi fra socialdemokrati-
ets side, hvis det vil begynde at finde revolu-
tionens fortrop i de dyreste huse oppe i det
nordlige Sjelland. Dér har vi aldrig troet pa
at vi skal finde den, og den taktik tror vi ik-
ke péa.

(Kort bemerkning).
Lykketoft (S):

Det ma veere fuldstendig ubegribeligt for
dem, der skal preve at referere denne her
debat et eller andet sted, at de samme men-
nesker, som hr. Rahbak Moller péstar far de
storste lettelser, typisk vil fa stigninger fra en
lejeveerdi pa nogle og tredive tusinde kroner
op til en lejevaerdi'péi ca. 60.000 kr. i lgbet af
de naste fire ar, selv med gennemforelsen af
dette lovforslag. Det er det, der ger diskussi-
onen sadan lidt absurd.

Men det er klart: de lettelser, der ligger i
lovforslaget for folk med vaesentligt lavere
vurderede ejendomme, som dog ville komme
op over progressionsgransen, vejer i mange
almindelige lenmodtagerbudgetter.. vesentlig
tungere i budgettet end de lettelser, man i en
eller- anden fiktiv forstand kan sige at der
kommer pa de hejest vurderede ejendomme i
forhold til en linje, som ingen kunne have



