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[Kaj Poulsen}

Jeg synes, den debat, fru Lilli Gyldenkilde
tog fat pA om, hvordan vi skal fi stoppet
fejludbetalingerne, er spendende.

Jeg synes ogsd, det er beklageligt, at vi
skal spilles ud mod hinanden pi den made,
som det er sket.

I maj maned sidste ar og i dag har jeg gi-
vet socialdemokratiets holdning til de for-
slag, der har varet. Og s& har vi altsi bagef-
ter mattet lytte til toner, som kritiserer social-
demokratiet for den holdning, som vi havde.
Det skal SF have lov til, men nir man tre-
der pa SF, sa gar det galt. Men det ma vi s&
leve med, at SF har det sadan.

Ma jeg sige til fru Lilli Gyldenkilde, at
socialdemokratiet har den holdning, at vi
skal have de her fejludbetalinger vk, ogsi
for at styrke A-kassernes muligheder i fagbe-
veegelsen. Og vi laegger overordentlig stor
vagt pd, at de mennesker, som sidder og ad-
ministrerer disse ting, kommer og fortaller
folketinget, hvad der vil vere gavnligt, .og
hvad der vil kunne administreres — 0g s&
gennemforer vi det, og det tilslutter vi os
stort set altid.

Vi gor det ikke omvendt, fru Lilli Gylden-
kilde, og det er derfor, vi er gaet forkert af
hinanden. Sidste 4r, da hele fagbevaegelsen

og alle A-kasserne var imod zendrmgeme da

tilstuttede fru Lilli Gyldenkilde sig, og i dag,
hvor de har tilsluttet sig @ndringerne, da gar
hun imod det. Det er maske ikke bare social-
demokratiets skyld, at vi gar imod hinanden;
det kunne jo ogsé godt vere, der var en lille
fejl inden for SF, bare en lille én, sa skal jeg
ikke forlange mere.

(Kort bemearkning).

Lilli Gyldenkilde (SF): "

‘Det skal jo ikke st& sddan, at vi ikke lytter
til fagbevaegelsens medlemmer. Vi lytter iser
tit, dem, som aandrmgeme har noget at SIge
over for. Jeg tillader mig at citere et brev, jeg
har modtaget fra Hotel- & Restaurationsper-
sonalets Forbund, hvori man protesterer og
beder arbejderpartierne om at tage klart af-
stand fra i alt fald tre af de indgreb mod de
arbejdslese, som Schliiterregeringen nu er
ved at gennemfore pa baggrund af den netop
afleverede betankning fra Bonnerupudval-
get. S& der er altsd "ogsa fagforenmger der
protesterer mod detté her.

S& lad nu vores interne slagsmal ligge.
Det, jeg appellerede om, var, at vi kunne bli-
ve enige om at samarbejde bedre. Hvis det
ikke lader sig gore, s& md jeg jo tage det 'til
efterretnmg Men jeg appellerede om det, og
jeg héber, at det vil blive indset — maske ikke
af hr. Kaj Poulsen, men si af andre — at det
er der altsd nok nogen fornuft i.

(Kort bemarkning).
Kaj Poulsen (S):
Jeg har bemarket, at hotel- og restaurati-

onspersonalet var uenige med den ovrige
fagbevagelse denne gang, og jeg har samand

.ogsé bemearket det sidste gang. Men jeg har

ogsd bemarket, at Hotel- & Restaurations-
personalets Forbund & A-kasse er den, der
procentuelt har de sterste fejludbetalinger.

Elisabeth Bruun Olesen (VS):

Omkring - fejludbetalingerne og hotel- og
restaurationspersonalet tror jeg, hr. Kaj Poul-
sen skal dokumentere dem pa et tidspunkt.
Jeg tror, hr. Kaj Poulsen tenker pa tjenerne.
Men lad nu det vere.

Hr. Kaj Poulsen siger, at socialdemokratiet
altid har varet enige i de @ndringer, som
bliver foresldet her, og jeg vil give hr. Kaj
Poulsen ret. I alle tilfelde omkring optagel-
sesbetingelser og overflytning har hr. Kaj
Poulsen ikke sagt et eneste nyt ord, og man
mé respektere, at socialdemokratiet har den
holdning, det har.

Men vi har aldrig tidligere hert — undta-
gen via fru Joanna Renn - hvad socialdemo-
kratiet mente om folk med social pension;
det talte vi nemlig ikke om sidste ar. S& der
er kommet det ekstra nye, at socialdemokra-
tiet dbenbart mener, at folk, der far en social
pension, skal behandles ulige i forhold til
folk, der ikke far en social pension, og det
nye har jeg market mig i dag.

Arbejdsministeren (Henning Dyremose): /

Jeg gjorde mig veeldig umage for at undga
at komme ind i diskussionen mellem S og
SF; det lykkedes alts& desvarre ikke helt.

Jeg vil stadig vek gere mig umage for ik-
ke at komme det, men jeg ma alligevel kom-
mentere én ting: jeg kan i hvert fald ikke
tages til indtaegt for i mit indleg at have an-
tydet, at SF ikke har forstiet reglerne. En
sddan antydning ville jeg aldrig nogen sinde



