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[Lykketoft]

tale om meget beskedne ekstra bidrag. Der er
tale om en gennemsnitlig bruttobelastning
for de 47.000 landbrug, der bereres, pa 1.278
kr. om dret, og s& er der fradragsrabatten pa
indkomstskatten, som de fleste landmaend jo
kan sikre sig ved bare at udskyde nogle af-
skrivninger til naste 4r, hvis de ellers har en
lav skattepligtig indkomst. Afskrivningsretten
fortabes jo ikke, fordi man udskyder den,
tveertimod pristalsreguleres grundlaget for
afskrivningen, hvis man gemmer den. Derfor
er der ikke nogen landmend, der far varige
problemer af dette. Der kan vare landmand,
der i et enkelt ar ikke kan udnytte fradrags-
-retten, fordi de virkelig har en darlig ekono-
mi, men det vil jo ikke veere det typiske, for
sd fortsatter de ikke med at vare landmand.

Men jeg forstar i en vis forstand godt ven-
stres fornzrmethed. Tkke p& grund af proble-
mets storrelse — for det er meget ringe — men
fordi venstre jo har haft den primadonnarol-
le her i folketinget siden 1903 i hvert fald, at
"~ man har kunnet sztte en hel masse serlige
begunstigelser for et bestemt erhverv ind i
lovgivningen, og jeg forstar i og for sig godt,
at man bliver en smule formarmet, nar vi
bare piller et lille hjerne ud. Men der er fak-
tisk brug for en lidt bedre balance, ogsa for-
di det i ni af de ti tilfelde — som hr. Svend
Heiselberg og hr. Collet har brugt s& meget
som argument - med folk, der ikke har no-
gen indkomst og alligevel skal betale ejen-
domsskatter, efter min mening vare en for-
del, at vi har nogle ejendomsskatter, af den
enkle grund, at det i 9 ud af 10 tilfelde, hvor

man. ikke har nogen skattepligtig indkomst

som erhvervsdrivende, eksempelvis land-
mand, ikke nedvendigvis skyldes, at man har
en lav forbrugsmulighed, men skyldes, at
indkomstskattereglerne er s uhyre gunstige
over for dem, der investerer og afskriver.
Derfor er det faktisk udmerket, at vi har
nogle skatter, der forfalder under alle om-
stendigheder, selv om man har brugt sin go-
de revisionsbistand og skattelovgivningens
gode muligheder for dem, der investerer, til
at nedbringe selve grundlaget for sin ind-
komstbeskatning. S& ogsé af den grund synes
vi faktisk, det er vigtigt at fa vedtaget lovfor-
slag nr. L 250, men jeg synes, der er grund til
pé baggrund af de voldsomme betragtninger,
der blev gjort fra de borgerlige ordferere, at
sige til dem, der frygter, at de bliver berort
pd deres hele eksistensgrundlag af dette for-

slag, at vi taler om typisk 50 kr. om mane-
den.

(Kort bemaerkning).

Svend Heiselberg (V):

Jeg vil gerne sige til hr. Lykketoft, at det
rent faktisk forholder sig sddan, at pensioni-
ster ogsa skal betale ejendomsskatter. De kan
soge udszttelse, og de kan eventuelt lade
arvinger overtage en geld, men der er mange

ldre, der faktisk ikke foler sig fristet til at

efterlade en geald til deres bern eller arvin-
ger. Jeg mener ogsd, det.er en ufornuftig po-
litik at appellere til, at de bare skal stifte
geld, men det er jo en velkendt socialdemo-

_kratisk politik, og derfor har jeg maske for-

staelse for, at hr. Lykketoft ger sig til fortaler
herfor.

(Kort bemzrkning).

Collet (KF):

Hr. Lykketoft fremforer den ofte gentagne
socialdemokratiske pastand om, at grunden
til, at der er s lave indkomster i landbruget,
er skattefup, elegante regler, dygtig revisions-
bistand og den slags ting. Ja men vi kan da
ikke se bort fra, at 2-3.000 mennesker hvert
dr forlader erhvervet, mange af dem igennem
konkurser, og man gér jo altsd ikke konkurs,
hvis man har k&empestore urealiserede skatte-
tilgodehavender og kampestore formuer;
man gér konkurs af mangel pid penge. Og
derfor — fordi man i landbruget ingen penge

har - bliver den gennemsnitlige indkomst

lav. Det skyldes ikke skattefradragsfup og
den slags ting; det er jo fuldstendig forkert.
Det kan realiteterne ogsd bevise: hvis hr.
Lykketoft ville gore sig den umage at under-
soge antallet af konkurser i landbruget inden
for den seneste tid, ville han se, at jeg har
ret.

(Kort bemaerkning).
Lykketoft (S): '

Nu kunne det vere vanvittig interessant i
den forbindelse at fa belyst, om antallet af
konkurser pr. tusind landbrug er sterre i de
kommuner, der har grundskyldpromiller over
6, end i de kommuner, der har grundskyld-
promiller under 6. For det, det handler om
her, er jo beleb af en uendelig ringe storrelse



