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13/5 86: 2. beh. af f. t. I. vedr. tjenestemandspension m.m.

10800

mandspension. (&Endring af reglerne om re-
treetevilkdr, opsat pension, fratredelsesgodt-
gorelse og samordningsfradrag).

/Andringsforslag nr. 1-4, § 1, siledes ®n-
dret, &ndringsforslag nr. 5 om en ny affattel-
se af § 2 og § 2 i den nye affattelse

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Anden nzstformand (Povl Brendsted):

Jeg foreslér, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Man gik dernest til afstemning vedreren-
de forslag til lov om Aaremadlsansazttelse af
tjenestemand og ansatte pa tjenestemandslig-
nende vilkar.

§§ 1-8

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Anden nzstformand (Povl Brendsted):

Jeg foreslar, at lovforstaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Der foretoges endelig afstemning vedro-
rende forslag til lov om @ndring af lov om

tjenestemeaend 1 staten, folkeskolen og folke-.

kirken.

Andringsforslag nr. 1-3, § 1, sdledes &n-
dret, og § 2

vedtoges uden afstemning.
Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling

vedtoges uden afstemning.

Anden nzstformand (Povl Brendsted):

Lovforslaget gar herefter til fornyet be-
handling i udvalget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

20) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B 95:

Forslag til folketmgsbeslutmng om oprettel-
se af et forhandlingsberedskab vedr@rende
Norden som atomvdbenfri zone.

Af Stinus (RV) m.fl.

(Fremsat 11/2 86).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Udenrigsministeren (Ellemann-Jensen):

Regeringen kan ikke veare uenig i de rent
principielle overvejelser, der ligger bag for-
slaget. Vi kan ikke veere uenige i behovet for
at sikre, at der i de enkelte nordiske lande er
det fornadne beredskab til stede til at deltage
i fallesnordiske dreftelser om vigtige emner
som f.eks. det, der er tale om her.

Men hvad angar det analytiske i dette
spergsmaél, synes jeg, at vi i Danmark allere-
de er serdeles godt rustet. Det kan vel nok
siges, at Danmark — og ogsd Norge - hidtil
har veeret serlig aktive med hensyn til at
klarleegge problemerne i forbindelse med en
atomvabenfri zone i Norden, og det skyldes,
som forslagsstillerne si rigtigt anforer i be-
merkningerne til beslutningsforslaget, vor
geografiske placering og vort NATO-med-
lemskab, som jo begge skaber szrlige proble-
mer, som ngje ma undersoges, for der over-
hovedet kan veere tale om at gd videre med'
sagen.

For Norges vedkommende vil jeg specielt
henvise til, at stortinget pd grundlag af to
sakaldte meldinger, nemlig nr. 101 fra 1981-
82 og nr. 225 fra 1983-84, har droeftet sporgs-
maélet i flere omgange, senest i 1984, hvor
stortingsdebatten foranledigede den norske
regering til at nedsaztte et serligt udvalg, det
sakaldte Coldingudvalg, som i oktober sidste
ar kom med sin rapport, og denne rapport
indeholder formentlig den mest indgiende
analyse af spergsmaélet, som endnu er foreta-
get.

For vort eget vedkommende vil jeg henvx-
se til den ogsa ganske omfattende analyse af



