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[Thoft]

den, vi havde i skatte- og afgiftsudvalget, da
vi gennemgik skattereformen; for dedsbobe-
skatningen er, hvis jeg m& sige min direkte
mening, mindst lige si kompliceret som de
store dele af skattereformen, vi har behand-
let.

(Kort bem#rkning).
Lykketoft (S):

Jeg vil godt sige til hr. Thoft, at min til-
slutning til dette forslag alene er en tilslut-
ning til de nedvendige konsekvensrettelser,
skattereformen affeder. Jeg havde ikke fore-
stillet mig, at det var muligt pd dette sene
tidspunkt af folketingssesonen at ga ind i en
mere principiel revision af dedsbobeskatnin-
gen med dens indviklethed og dens mange
principper, som vi bestemt ikke alle sammen
er trygge ved, det vil jeg godt sige. Men jeg
tror ikke, det er realistisk, at vi kan kulegra-
ve det mere grundleggende nu. Jeg vil godt
for precisionens skyld have sagt dette til hr.
Thoft. Jeg er enig i, at der er mange ting i
principperne, der ber ses efter.

-1 evrigt mener vi ogsé i socialdemokratiet,
at hele successionsordningen ber revideres.
Vi har udtrykkeligt sagt til de samtalepartne-
re, vi har haft under skattereformforhandlin-
gerne, at vi ikke med de ting, der i evrigt er
lavet, ogsd i virksomhedsordningen, hvor
man bygger videre pa successionen, sd lenge
den eksisterer, har accepteret, at der er nogle
bindinger pd os i retning af at undlade at
lave om pé disse principper, nar og hvis der
bliver flertal for det i folketinget. Jeg tror
bare, vi m4 se i @jnene, at skal vi tage fat pa
alt det, skal vi starte pa en frisk efter som-
merferien. '

Bernhard Baunsgaard (RV):

Det er sikkert og vist, at dedsbobeskatnin-
gen er overordentlig indviklet; sammenlig-

ningen med den nye skattereform herer, si

vidt jeg kan skenne, ingen steder hjemme.
Det var om dedsbobeskatningen, vi for
nogle ar siden modtog en rapport. Det blev i
denne sagt, at dedsbobeskatningen var si
indviklet, at man gang pa gang matte konsta-
tere, at domstolene tog fejl. Det var som re-
gel dommerfuldmeagtigene, der behandlede
dedsboer og seogte at fastsaette det rigtige
skattetilsvar. -Der blev i overordentlig mange

tilfelde konstateret fejl, simpelt hen fordi
skattelovgivningen var for indviklet.

Det er rigtigt, men sa kan jeg foje til, lige-
som hr. Lykketoft gjorde, at det, der sker nu,
er de nedvendigste @ndringer for, at skatte-
reformen kan komme til at virke pa dette
omrade. Det er jo nedvendigt at gennemfere
det. S& ma vi jo se at fa tid til en egentlig
gennemgang af hele omradet en anden gang.

(Kort bemarkning).
Hagen Hagensen (KF):

Jeg havde ikke taenkt mig, at dette lovfor-
slag, der alene vedrerer konsekversandrin-
ger i dedsbobeskatningen som felge af den
skattereform, vi har taget imod her i tinget,
skulle fore til en debat om dedsbobeskatnin-
gen. Skulle vi have det, skal vi gore det pa
en helt anden made, for sd er der mange,
mange ting, der godt kan tages op. Det er et
meget stort stofomrade, og det er vanskeligt
tilgengeligt.

Det, der far mig til at gere denne bemark-
ning, er egentlig hr. Bernhard Baunsgaards
udtalelse om, at det var skiftefuldmegtigene,
der ikke kunne klare opgaverne. Det tror jeg .
ikke. Der er et fortrinligt samarbejde mellem
skifteretter og skatteveesen pa grundlag af §
14-opgerelser, alt, hvad der herer til dér. Dét
er slet ikke dér, problemet ligger. Det er de
regelsat, vi har lagt til grund for det, vi godt
ved lejlighed kan tage op til overvejelse. Det
skal bare ikke ske her og nu.

Ove Jensen (FP):

Det er ikke kun dedsbobeskatningen, der
er for indviklet. Det er hele indkomstskatte-
systemet, der er for indviklet. Nu, hvor man
taler om et indviklet skattesystem, er det méa-
ske pé sin plads at gere opmerksom p4, at
det er lykkedes forligspartierne at gere det
hele endnu mere indviklet ved skatterefor-
men.

Jeg har last forslaget og har ogsa forstdet
det som en konsekvens af skattereformen.
Der star i bemarkningerne, at det har ingen
provenumassige konsekvenser, og jeg forstar,
at det er nedvendigt at fa det forslag vedta-
get, for at systemet overhovedet kan virke.
Derfor vil fremskridtspartiet stette lovforsla-
get.

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel):



