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[Indenrigsministeren]

udviklingen af nye behandlmgsmetoder lige-
som det nedvendige tillidsforhold mellem
patient og laege kunne blive nedbrudt. Sa
meget om det principielle.

Nér der nu tilsyneladende er et flertal, der
onsker at yde LSD-patienterne erstatning, s
er det vigtigt, at ordningen bliver tilrettelagt
s& hensigtsmaessigt som muligt, ferst og frem-
mest af hensyn til patienterne. Derfor tror
jeg, man skal tilstraebe, at der bliver tale om
en kulanceerstatning med et minimum af
graduering, ogsa for at hindre, at det bliver
nodvendigt minutigst at kortlagge patienter-
nes sygdomsforleb gennem indtil 25 ar. Lige-
ledes bor afgerelserne om eventuel erstatning
treeffes hurtigt og fleksibelt. Afgorelserne mé
derfor ikke kunne ankes. ,

Men det er ikke mindst vigtigt, nir der
som her er tale om en kulanceerstatning og i
ovrigt et supplement til allerede tildelte soci-
ale ydelser, at erstatningssummerne bliver
noget mindre end foreslaet, og det er derfor,
jeg har peget pad en maksimal erstatning pa
50.000 kr. Jeg har forsegt i forbindelse med
udvalgsbehandlingen at tilgodese disse krav
gennem ndringsforslag, som jeg anbefaler
vedtaget.

Jeg vil i evrigt gerne sige, at jeg med til-
fredshed har noteret, at det her i debatten er
sagt, at denne lov ikke ber danne precedens
for andre spergsmaél, der tilsvarende vil kun-
ne rejses af skuffede patienter. Det var navn-
lig tilkendegivelsen fra det radikale venstre,
som her var interessant.

Jeg 'har ogsd bemerket, at flertallet har
formuleret nogle skatteretlige bestemmelser,

som for mig at se er temmehg uoverskuelige,

og som — et stykke vej i hvert fald — bryder
med principperne i skattelovgivningen i ov-
rigt. Derfor er jeg tilfreds med, at der her i
debatten er udtrykt det enske, at forslaget pé
ny kan undergé udvalgsbehandling mellem
anden og tredje behandling. Jeg tror, det vil
veere vigtigt at fa klaret denne del af betaenk-
ningen yderligere op.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

/Endrmgsforslag nr. 1 og § [, saledes &n-
dret,

vedtoges uden afstemning.

/Endrmgsforslag nr. 2 om 1ndsaettelse af en
ny paragraf
forkastedes, idet 43 stemte for, 57 imod.

/Endi’ingéforslag nr. 3-5 om indsettelse af
3 nye paragraffer, aendringsforslag nr. 6 om
en ny affattelse af § 2 og § 2 i den nye affat-
telse

. vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 7-10 betragtedes som

bortfaldet efter vedtagelsen af @ndringsfor-
slag nr. 6. |

Andringsforslag nr. 11, § 3, siledes @n-
dret, og @ndringsforslag nr. 12 om indsattel-
se af 2 nye paragraffer

vedtoges uden afstemning.

§4 .
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 13 om, at § 4 udgar,
var dermed vedtaget.

Andringsforslag nr. 14 om en ny affattelse
af § 5 og § 51 den nye affattelse

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling

vedtoges uden afstemning.

Anden nzstformand (Povl Brondsted):

Lovforslaget gar herefter til fornyet be-
handling i udvalget.

Den neest‘e sag pa dagsordenen var:

4) Forste behandlmg af beslutnmgsforslag nr.
B71:

Forslag til folketingsbeslutning om drsberet-
ninger fra efterretningstjenesterne.

Af Thoft (SF) og Albrechtsen (VS) m. fl

(Fremsat 28/1 86).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling’

Justitsministeren (Ninn-Hansen):



