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[Eﬂing Olsen]

Det nuvarende system' for uddannelses-
stotte er kort fast. Tre problemer er sarlig
alvorlige. Ret alvorligt er det, at uddannel-
sesstottens administration er meget indviklet

og temmelig bureaukratisk. Det problem lap-

per dette lovforslag noget pa, det skal ind-
rgmmes, men systemet er stadig meget tungt.

Mere alvorligt er det, at de beleb, som de
uddannelsessegende har til radighed, er for
sma til, at man kan leve af dem. Dette pro-
blem gor forslaget ikke noget ved i 1986, ik-
ke for vi nar frem til den 1. august 1987, og

ikke for de studerende, hvis foraldres ind-
komst ligger under de nuveerende indkomst- -

grenser. Kun de, hvis foreldre har et hgjere
indkomstniveau end disse grenser, fir glaede
af, at man s@nker foreldreindtegtsathengig-
hedsgraensen fra de 22 til 20 4r.

I det hele taget ma det siges at veere noget
utilfredsstillende, at der ikke sker noget, for
hele to landsmeder efter det landsmede i
venstre, hvor undervisningsministeren med
stor kraft forkyndte, at nu havde han en gle-
delig meddelelse. Men. det har altsi trukket
meget lenge ud og er ikke noget, som nu og
her hjzlper dem, der studerer i 1986, men
_ forst hjelper dem, der begynder den 1. au-
gust 1987.

Det alleralvorligste problem, nar vi taler
om uddannelsesstotten, er imidlertid de men-
nesker, som har en stor studiegeld, de, som
er ved at lide rentededen, og som plages af
afdrag. De har brug for en virkelig effektiv
geeldssanering. Vi har set ‘en del artikler om
det i de seneste dage. Vi har set, at der er
dannet en organisation af foraldre til galds-
tyngede studieldnsmodtagere, og vi ved, at
det er et keempestort problem. .

Dette problem gores der overhovedet ikke
noget ved i ministerens forslag. Jo, der siges,
at studielanene skal ydes til en faverrente,
men der siges ikke, hvad en faverrente er, og
de udspil, som vi anede omkring nogle
sporgsmél forleden om rentens hejde, var
ikke serlig opmuntrende, og det var ikke
seerlig opmuntrende for- de 30.000 1in, som
Hypotekbanken har overtaget. Dér er der
ikke tale om faverrente, dér lader ministeren
Hypotekbanken fore sag ved hejesteret om
retten til fortsat at kraeve 17 pct. i rente, for-
di der tidligere er indgdet aftale herom. Det
var noget, der kunne lgses ved en simpel re-
geringsbeslutning om, at nu nedsatte man
Hypotekbankrenten til det, man i evrigt kal-

der faverrente, men det gor man altsi ikke,
og her vil jeg gerne have lov til at drage en
sammenligning mellem det forslag, der nu
foreligger fra ministeren, og si det forslag,
der foreligger fra socialdemokratiet. »
Det vigtigste i socialdemokratiets forslag
er nok ikke bare dette, at man fir 10 pct.
mere i disponibel indkomst efter skat for de
uddannelsessegende, men det er nok sa me-
get, at der her er en effektiv geeldssanering.
Her far man altsd mulighed for at ombytte
sin bankkredit med en sikaldt humankredit,
hvor der ikke er nogen rentetilskrivning, man

far kun en lenafkortnings- eller — om man
-vil — tilbagebetalingspligt, i det omfang man

har en indkomst, der. ligger over de maksi-
male dagpenge. Den lgnafkortning eller skat-
tebetaling eller tilbagebetaling, der sker, hol-
des uden for den skattepligtige indkomst, og
der sattes en. 10 drs overgraense for, hvor
lenge man skal veere underkastet lonafkort-
ning. Man er et frit menneske efter 10 ars
forleb maksimalt, og heri ligger s4, at i soci-
aldemokratiets forslag er der en effektiv
geldssanering, det er der ikke i ministerens
forslag, og det rab, der lyder fra omverdenen
til ministeren vedrerende uddannelsesstotten,
er: »Geldssanering nu!«. Dertil har ministe-
ren kun vendt det deve ore.

Connie Hedegaard (KF):

Efter nu adskillige gange at have droftet
de studerendes dérlige ekonomiske forhold,
uden at det i gvrigt har kunnet lede til noget

-mere konkret, er det naturligvis en stor ‘gle-

de, at der nu fra undervisningsministerens
side foreligger et forslag til forste etape af en
uddannelsesstottereform. ,

Samtidig er det en reform, der indeholder
nogle principper, som vi fra konservativ side
er helt enige i — i modsatning f.eks. til det
forslag, vi lige har hert om fra hr. Erling Ol-
sen, socialdemokratiets forslag. .

Forst og fremmest er vi naturligvis glade
for, at foraeldreafthengighedsgreensen nu en-
delig foreslds nedsat. Det er jo urimeligt, at
voksne, selvsteendige og af forazldre skono-
misk uafhaengige studerende skal bede om
deres foraeldres underskrift for at kunne soge

.om uddannelsesstotte og sd oven i kebet skal

krydse fingre for, at foreldrenes samlede

indtegt ikke kommer til at betyde, at den

studerende kan skyde en hvid pil efter sti-



