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men hvis den samme aktivitet foregar i pri-

vat regie, s skal der ikke betales afgift.
Hvad der skulle afkele bygge- og anlegs-
_sektoren, er derfor.endt i nedskeringer f.eks.
péa hospitalsomradet, men ogsa i forringelser
og prisforhagjelser pd den daglige service som
f.eks. den kollektive trafik. Det er jo grotesk,
ndr vi oplever et sandt trafikkaos pa ind-
faldsvejene til Kebenhavn hver eneste mor-
gen og det sa viser 'sig, at regeringens eneste

losning er at stille den kollektive trafik end-

nu.svagere i konkurrencen med privatbilis-
men. Det er grotesk, og det er det, der er
svaret pa trafikkaos.

Vi har'i dag flere indregistrerede personbl-
ler, end vi nogen sinde har haft, mere end
1,5 millioner, og ved at tvinge f.eks. HT til
hejere takster pa trafikken, faerre afgange og
darligere service motiverer man jo flere og
flere til at anskaffe sig en bil og til at bruge
den ud fra filosofien, at nar vi har 1,5 millio-
ner biler i dette land, s& skal de sandelig og-
sd bruges og tilsyneladende helst alle sam-
men pa én gang.

Hvordan en sddan polltlk skulle harmone-
re med en hensigt om at afkele bygge- og
anlegssektoren, har vi meget, meget vanske-
ligt ved at se, og vi vil derfor anbefale social-
demokratiets forslag, fordi det uden at fjerne
hele indgrebet retter op pa de varste skavhe-
. der. F.eks. giver det kommunerne mulighed
for at vedtage uzndret service, hvis man vil.
Det har ellers ogsd veret regeringens erklee-
rede hensigt, men det er ikke rigtig blevet
resultatet af indgrebet. .

Lovforslaget giver ogsd mulighed for at
fijerne de elementer, der ikke har haft andet
formdl end at skaffe penge til staten eller
rettere tage fra kommunerne, og endelig be-
graenser det de verste uligheder, som ogsa
ligger i indgrebet fra december.

Og sa til slut, hvad jeg nok synes er det
allervigtigste: socialdemokratiets forslag fjer-
ner. de afgifter, som: er direkte i strid med
andre vedtagne mal i folketinget. Jeg synes
egentlig, at noget af det vaerste ved hele ind-
grebet er, at man i alle mulige andre debatter
og i forbindelse med al mulig anden lovgiv-
ning i folketinget kan vedtage politiske mal
og politiske hensigter, og nar det s& kommer
til, at man skal foretage et skonomisk ind-
greb, som man gjorde i december, modvirker
man de selv samme mél, som man ellers har
veeret med til at stille op.” Det synes jeg er

noget af det varste, og derfor er det ogsé’i en
begrundelse for at anbefale lovforslaget.

Steffensen (KrF)

Néir man har siddet og lyttet til debatten
om dette lovforslag, har det veret interessant
at kunne konstatere, at hvis alle havde haft
de midler, der er nedvendige for at gennem-
fore socialdemokratiets lovforslag, sa var der
formodentlig ikke ret mange, der ville vare
uenige i, at det ville vaere interessant, og at
det ville veere rart, hvis man kunne gore det.

Nu er forholdene jo imidlertid .sddan, at
den til enhver tid siddende regering har an-
svaret for landets samlede ekonomi, og det

- ma den til enhver tid siddende regering jo

sorge for at danne sig et parlamentarisk
grundlag for for at kunne varetage.

Det har den nuverende regering s ogsa
gjort, og det er selvfelgelig baggrunden for,
at man forst fra indenrigsministerens side
har henstillet til kommunerne, at de holdt det
samme niveau, og det er ogsd al baggrund
for, at man fandt det nedvendigt at gribe ind
i efterdret, som det nu er omtalt s& meget.

Jeg skal ikke pa kristeligt folkepartis veg-
ne her std og sige, at det er den eneste vise
og gode méde, det kunne geres pi. Det ville
veere forkert. Det er heller ikke rigtigt at pa-
std — det er der heller ingen der har gjort — at
det har veret sdledes, at det absolut pd alle
méader har veret godt, uden at det kan have
uheldige felgevirkninger, det er helt givet.

*Men tilbage star rigtignok, at ansvaret for,
at man kan holde styr pa landets ekonomi,
ligger hos regeringen og det parlamentariske
grundlag, som regermgen nu har at arbejde
pa.

Derfor v11 jeg ogsa gerne s1ge at det kan
meget vel vere, at den begrensning, man

“ gennemferte i efteraret, kunne have veret

gennemfert pad en méde, der var nok s fiks
og nok s god. Det’ skal ikke benagtes. Men
resultatet var trods alt, at det var det eneste,
der var mulighed for at fi gennemfort for at
fa styr pa landets skonomi eller holde igen
pd den udvikling, som jo ellers nemt ville

- veere lgbet af sporet, fordi der 14 mange pen-

ge ude hos amter og kommuner, som regerin-
gen skennede ikke kunne tale at komme ud i
forbruget. Og sa blev det jo til, at ansvaret er
kommunernes og amternes med hensyn til,



