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Den ne&ste sag pad dagsordenen var:

17) Anden behandling af vlmgforslag nr. L 161:

Forslag til lov om etablering af en feergefart
til overforsel af gods mellem Kobenhavns fri-
havn og Helsingborg.

(Fremsat 30/1 86. Forste behandlmg 7/2.

86. Betaenkmng 14/3 86).

Der var stillet 1 aandrmgsforslag i betaenk-
ningen.

Uden for betwnknmgen var der ikke stlllet
@ndringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, &ndringsforsla-
get og sporgsmalet om lovforslagets overgang
til tredje behandling sattes til forhandllng
under ét.

Forhandlz;ng

Erenbjerg (S): :

Det har varet somaldemokratlet magtpa-
liggende, at der i forbindelse med DanLink-
projektets gennemferelse ikke mé finde en
yderligere belastning af stejniveauet sted.

Det har ogsa varet af stor betydning for

os, at det nuverende stojniveau skal reduce-
res. Stejniveauet i dag er flere steder langs
godsbaneringen af en uacceptabel - storrelse.
Vi har tilsluttet os de krav, der har varet
fremfort af Kebenhavns kommune, og som
har féet tilslutning fra Fredenksberg kommu-
nalbestyrelse.

De stojbegrensende foranstaltmnger, der
nu skal iverksettes pd baggrund af lebende
mélinger og kontrol, skal vere tilendebragt
inden udgangen af 1987. Det er dog vort @n-

ske, at disse arbejder 1veerkszettes straks efter

lovforslagets vedtagelse. ,
Beboerne i Kebenhavnsomradet er bela-

stet af et alt for hgjt stejniveau. Det hidrerer

fra lastvognstafikken, og det er i relation her-

til, at udvalgets. flertal har tilsluttet sig en . -

opfordring til de beslutningstagende myndig-
-heder i Kebenhavn om, at byen ikke bliver

gjort til genstand for en yderligere stojpa-

virkning fra tunge lastvognstransporter..

Ole Henrlksen (SF):

Ved forste behandling sagde SF, at dette'
lovforslags gennemforelse beroede pa, at kra- -

vene om reduktion af stejniveauet matte af-

\

hange af de krav, som var stillet af Koben-
havns kommune, og som har veret rejst un-
der forhandhngeme med DSB. ,

I SF havde vi helst set, at disse to parter
var blevet enige om at gennemfore en rimelig
ordning, men da vi nu har fiet forslaget pa
bordet her, mé jeg sige, at efter meget lange
forhandlinger rundt omkring ligger der med
&ndringsforslaget og med betaenkningsbidra-
get en udmerket opfyldelse af det krav, SF
stillede ved ferste behandling.

Vi mener dog stadig veek, at der kan rettes
til med et yderligere bidrag, og jeg vil bede
om,-at forslaget imellem anden og tredje be-
handling bliver underkastet fornyet udvalgs-
behandhng

“Det handler om to spergsmaél, som Jeg
godt vil stille til trafikministeren. '

Det ene spergsmal er: vil mmlsteren glve

- tilsagn om, at man vil tilstraebe, at der i de

ejendomme, hvor der foretages stojdemp-
ning, tilvejebringes et indenders stejniveau

" pé 30 dB(A), selvfolgelig ud fra en afvejmng

af de serlige forhold, som matte gore sig
geldende f.eks. i form af sarlige bygnings-
konstruktioner, eller hvad- det nu métte vae-
re?

Sporgsmél 2: v11 ministeren 51kre at ste-

" jens fordeling i degnets. perioder indgar i

overvejelserne, nir der skal traffes endelig
afgerelse om omfanget af den stgjdeempning,
der skal ivaerksazttes? Hvis stogjbelastningen
er unormalt haj, f.eks. i aftenperioderne, som
det er antydet i vores beteenkningsbidrag, ber
dette i sig selv kunne udlese: den nedvendlge
stajbeskyttelse.

Det er altsa det, vi ransker at fa vendt op-

" pe i udvalget og eventuelt fa et bldrag fra
'udvalget om.

Larsen-Ledet (RV):

Da mit partis ordferer, hr. Bilgrav-Niel-
sen, ikke kan vere til stede ved behandlingen
af denne sag, skal Jeg pa vegne af ham' og
det radikale venstre sige felgende L

Ved forste behandllng gav vi fra radikal
side udtryk for, at vi kun ville stotte forsla-
get, hvis der blev gennemfort steqdaampmngs-
og miljeforanstaltninger, som i forhold til nu
betyder en samlet forbedring langs - Dan-
Link-linjen. Med den betenkning, udvalget
nu har afgivet, er de nevnte radikale betin-

’ gelser opfyldt, og- derfor kan vi stemme for



