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svenske arbejdsmarked, som i øvrigt ligner 
vores, og som har haft nogenlunde den sam- 
me økonomiske udvikling, som vi har haft. 
Vi skulle have haft 3Vi gang så stor en til- 
gang til arbejdsmarkedet som Sverige. Det er 
simpelt hen ikke realistisk muligt. 

ATP-statistikken er desværre ikke nogen 
god beskæftigelsesstatistik. Vi mangler en 
ordentlig beskæftigelsesstatistik. Sandheden 
er, at til trods for tre års opsving har vi haft 
et fald i arbejdsløsheden -  hvilket vi glæder 
os over -  på kun 25.000. Jeg har tidligere 
sagt, at vi især ville glæde os over det, hvis 
det ikke hvilede på en kraftig forøgelse af 
gældsætningen og et fald i stigningen i pro- 
duktiviteten, et problem, som i øvrigt finans- 
ministeren og økonomiministeren overhove- 
det ikke er gået ind på i dag. Det ville have 
været mere glædeligt. 

Endelig vil jeg gerne ønske finansministe- 
ren til lykke med, at der er kommet ligevægt 
på statsbudgettet, men jeg vil minde om, at 
hvis man ser bort fra realrenteafgiften, som 
den daværende opposition var, imod, hvis 
man ser bort fra virkningerne af opsvinget, 
og hvis man ser bort fra de besparelser, man 
smed i hovedet på kommunerne, så er der 
vist ikke meget tilbage af selvstændig indsats 
fra den nuværende regerings side. Men hvis 
der er noget tilbage, så vil jeg gerne anerken- 
de det. 

Gert Petersen (SF): 
Jeg skal ikke forlænge debatten ret meget, 

men jeg har et par bemærkninger. 
Den ene er, at jeg ganske enkelt ikke helt 

forstod, hvad finansministeren mente, når 
han gay det indtryk, at der jo i realiteten ik- 
ke er tale om nogen byrdeforøgelser med 
dette her; livet går jo videre uforandret med 
nogenlunde uforandrede priser; man hindrer 
bare, at der sker nogle vældige prisfald, som 
kunne få det hele til at eksplodere og valuta- 
en til at bryde helt sammen. 

Men for det første har jeg forstået det så- 
dan, at energiafgifterne skal tilrettelægges 
sådan, at forbrugerpriserne på olieprodukter 
stort set fastholdes på niveauet fra foråret 
1985. Og i foråret 1985 var priserne altså be- 
tydelig højere, end de er i foråret 1986, så 
hvis vi skal tilbage til niveauet fra foråret 
1985, bliver der tale om reelle byrdeforøgel- 
ser for almindelige mennesker. 

Så undrer jeg mig hele tiden over den 
snak om den stigende realløn for LO-arbej- 
dere og så sandelig også for nogle af de of- 
fentligt ansatte, i og med at prisstigningerne 
er bragt meget langt ned. Disse gennemsnits- 
betragtninger hjælper jo ikke særlig meget. 
Det er klart, at for de grupper, som har væ- 
ret i stand til at gennembryde det lønloft på 
de 2 pet., som .regeringen søgte at diktere -  
og har været i stand til at gennembryde det 
tilstrækkelig meget mod regeringens vilje -  
bliver der tale om en stigende realløn. 

Men for dem, som har måttet holde sig på 
og under de 2 pet., enten det er, fordi det 
drejer sig om ansatte i den offentlige sektor 
eller det drejer sig om ansatte , i den private 
sektor med meget stive lønsystemer, eller 
som af andre grunde ikke har været i stand 
til at komme ud over de 2 pet., må disse 2 
pct. altså sammenholdes med en prisstig- 
ningstakt, som i øjeblikket -  det er det sidste 
tal, jeg så -  ligger på 2,9 pet. Det er meget 
lidt. Det er en meget ringe prisstigning i for- 
hold til, hvad vi er vant til, det indrømmer 
jeg. Men 2,9 pet. er .immervæk mere end 2 
pet., og hvis der så yderligere kommer 1 pet. 
moms oveni, kan jeg altså ikke se andet, end 
at der er tale om en 2 pet.s forringelse af re- 
allønnen i forhold til, hvad den var for et år 
eller to siden. 

Jeg må sige, at jeg ikke rigtig forstår fi- 
nansministerens betragtninger, og jeg tror 
heller ikke, at de mennesker, som dette her 
kommer til at gå ud over, vil kunne forstå 
dem. 

Så bare én bemærkning til, og det er, at 
jeg er temmelig overbevist om, at dette ind- 
greb ikke vil påvirke betalingsbalancen syn- 
derligt, og det er det sørgeligste ved det hele. 
Jo, det vil påvirke den noget, som jeg tidlige- 
re har været inde på, men det vil slet ikke 
have de virkninger, som regeringen siger at 
indgrebet bør have, og slet ikke de virknin- 
ger på betalingsbalancen, som der faktisk er 
brug for. 

Det er andre steder, man skulle sætte ind, 
for det virkelig store overforbrug ligger ikke 
dér, hvor man nu sætter ind, og operationen 
er altså for så vidt forgæves, men den vil væ- 
re meget ubehagelig for mange mennesker, 
og den vil ramme mange familier på en tra- 
gisk måde, hvis den lykkes. 

Ove Jensen (FP): 


