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[Svend Adken]

Jeg md indremme, at skuffelsen i dag
over, at man i det mindste ikke kan friholde
denne gruppe, der er gz‘iet ned med 16 pct.,
er meget stor.

Socialdemokratiet ma naturhgv1s sige ne_]
til et indgreb, der kommer alt for sent, som
ikke leser problemerne, og som rammer
skevt-og uretfaerdigt. I stedet burde der veere
grebet .ind i tide. I stedet burde man have
angrebet problemerne ved deres rod. I stedet
burde man have serget for den sociale gen-
opretning, der er betingelsen for, at man kan
stramme finanspolitikken, uden at det speci-
elt rammer de svage. Det har ofte varet en
borgerlig pastand, at vi ikke, ndr vi star i en
vanskelig skonomisk situation, ogsa kan gen-
nemfore social genopretning. Indgrebet her
viser med al onskelig tydelighed, at man ikke
retfeerdigt kan bruge finanspolitikken som
vaben, medmindre man har en ligelig somal
udvikling herhjemme.

Forskellen mellem os og den borgerllge
regering ligger pa disse tre punkter. Den bor-
gerlige regering har desverre ikke engang
styr pd ekonomien i medgang, den kan end
ikke fordele frugterne af et opsving retfeer-
digt. Socialdemokratiet opfordrer regeringen
til at treekke disse kriseindgreb tilbage og
indlede forhandling med partierne her i fol-
ketinget om 3 punkter.

For det forste en forbedrmg af konkurren-
ceevnen gennem en hurtig og nedvendig tek-
nisk omstilling af vores produktion og en
mere aktiv eksportindsats. Dette krever en

helt anderledes teknologi- og erhvervspolitik

herhjemme, og den opfordrer vi til.

For det andet en gennemforhandling af
forslag, der kan forbedre opsparingen og
nedsztte forbruget hos de grupper, der virke-
lig har sat forbruget i vejret i de seneste ér.

Fra arbejderbevagelsens side: har vi for
leengst lagt to vigtige forslag frem, som virke-
lig vil s®tte opsparingen i vejret. Jeg tenker
naturligvis pa forslaget om en pensionsre-

form for alle og pé forslaget om -obligatorisk:

overskudsdeling, men vi.er villige til at for-
handle andre forslag, der effektivt fremmer
opsparingen. Regeringen har til dato ikke
givet et eneste bud pd, hvordan man leser
denne vigtige opgave. Vi er ogsé rede til kon-
struktive droeftelser om en begraensning af
navnlig den voldsomme vaekst i det laneﬁ-
nansierede forbrug.

Og endelig for det tredje en social genop-
retnmg af  vilkirene for de dérligst stillede
grupper: arbejdslﬂse syge, efterlensmodtage-
re, modtagere af samfundets bistand osv. og
en opretning for de offentligt ansatte og de -
lavtlgnnede.

Hvis der gennemfores en sddan social om-
fordeling, er vi naturligvis — det siger sig selv
— parat til at diskutere f.eks.- energiafgifter
inden for rammerne af en konstruktlv energi-
og transportpolitik.

Vi opfordrer som sagt regeringen til - at
besinde sig, traekke sine forslag tilbage og
forhandle. Oven pad det fejlslagne overens-
komstindgreb og den mislykkede julepakke
burde regeringen naturligvis vare blevet klo-
gere. I hvert fald er det vort hab, at vaelgerne
er blevet det.

Nar mennesker ude over det ganske land
vil protestere mod ‘denne pésképakke, som’
det. bl.a. vil ske ved folkemedet i Forum pa
sendag, er det ikke kun de uretferdige afgif-
ter, de tager afstand fra. Det er hele det ske-
ve perspektiv i'den nuvarende politik. Stadig
flere mennesker i vort samfund er urolige
over udviklingen, tanken om det spaltede
samfund.

Der vil naturligvis blandt de protesterende
vere mange offentllgt ansatte. Det kan 1kke
komme bag péd nogen. Ud over de lavtlenne-
de pa det private arbejdsmarked ramte rege-
tingens overenskomstindgreb sidste fordr
forst og fremmest de offentligt ansatte.. Det
er dem, der er spandt fast i finansministe-
rens lonrammer, og det er dem, der mere end
nogen andre pi arbejdsmarkedet kan fole det
som en han, at der oven i et ikke ubetydeligt
reallonsfald nu legges nye afgifter, der jo
ikke skyldes deres, men andres merforbrug. -
. Mange offentligt. ansatte foler, at denne
udvikling ikke er tilfeldig. De mener, at det.
er et mal for den borgerlige politik at forrin-
ge den offenthge sektor. Nir julepakken lag-
de statsafgift pa f.eks. kommunale plejehjem
og deres personale, var det ikke af hensyn til
betalingsbalancen, men s& var det dels for at
sikre et smukt statsregnskab, dels for at .for-
ringe verdien af de-tjenester, borgerne far
fra det offentlige. Tanken synes desvarre at
vaere den, at nir noget er offentligt, skal det
helst veere s darligt og s dyrt: som muligt:
Skattetrykket vokser, men servicen presses
ned. : ,



