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[Senderby]

nu fir flere affaldsmangder, der kan brende

godt, er ministeren s& villig til at fritage
dem?

Generelt er vi meget tilfredse med ministe-
rens lovforslag, og vi vil ogsd tage nogle af
hr. Hjortnas® forslag med og drefte dem i
udvalget, og vi vil som sadvanlig behandle
alle forslagene positivt.

(Kort bemarkning).
Hjortnzs (S):

Jeg sad og fik lidt ondt af hr. Ahlmann-
Ohlsen, for hr. Ahlmann-Ohlsen ville jo sa

gerne fastholde den konstruktive alliance, og

det vil jeg jo faktisk ogsa gerne. Jeg forstod
imidlertid, at hr. Ahlmann-Ohlsen har lidt
problemer med Industrirddet, men det er jo
ikke det eneste problem, hr. Ahlmann-Ohlsen
har — nu matte jeg forstd pa hr. Senderby, at
dér ogsa er et problem: hr. Senderby vil san-
delig ogsd bestemme, om hr. Ahlmann-Ohl-
sen ma forblive i den konstruktive alliance
eller han ikke mé blive der. Jeg havde da
narmest -indtryk af, at hr. Senderby ikke var
glad for den konstruktive alliance og vel
narmest ville gore, hvad han kunne for at sl&
den i stykker. Men nu mad vi jo se.

Jeg vil gerne tllkendeglve over for hr. Ahl-
mann-Ohlsen, at jeg gerne vil bidrage til at
holde fast i den konstruktive alliance, men

hvis hr. Senderby er et problem, kan det mi- -

ske blive lidt tungt.

(Kort bemearkning).

“Senderby (V):

. Nu herer hr. Hjortnes jo pd mine ord,
ligesom en vis herre laser Bibelen, for jeg
sagde ikke noget om, at jeg havde noget
imod en konstruktiv alliance med hr. Ahl-
mann-Ohlsen; det eneste, jeg var imod, var,
at-den ligesom blev ved at kere. Jeg har hert
om den i hver eneste miljodebat, og da jeg
naevnte den her, s& sagde jeg, at nu synes jeg
egentlig, vi kunne begynde at snakke om en
konstruktiv alliance i regeringsomradet hvor
vi fremsatter forslag, hvor vi endda kommer
for hr. Hjortnas.

Jeg vil da meget gerne pa de fire rege-
ringspartiers vegne med ind i en konstruktiv
alliance med hr. Hjortnas om miljepolitik,
sa vi i stedet for at skulle have 4, 6, 8, 10
forslag kunne sette os ned og snakke lidt
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om, hvordan fremtidens miljepolitik skal
vere. Hr. Hjortnes har jo s travlt med at
overhale hr. Leif Hermann. Det kan blive

~meget sveert, sd derfor synes jeg egentlig,

man lige sd godt kunne opgive. det og prove
at komme ind i den konstruktive alliance.

Jeg gjorde bare opmaerksom p4, at vi ogsd
gerne vil vaere med. Vi var ikke med i 1972;
det. lastes vi for i 1986. Jeg synes efterhan-
den, at tiden er lgbet fra 1972.

Leif Hermann (SF):

" Det var jo besynderlige bemarkninger fra
en tilhenger af den frie konkurrence.

Nu stdr vi vistnok ved enden af de lidt
mere principielle miljgdebatter, vi har haft i
denne folketingssamling, debatter, hvis ind-
hold har vedrert centrale elementer i milje-
politikken. Derfor er det ogsd meget natur-
ligt, at afvejningsprincippet er kommet til' at
std i centrum af denne debat. Jeg skal da
ogsd komme med nogle bemarkninger om
den made, socialdemokratiet og miljeministe-
ren har tacklet det pa.

Jeg skal samtidig sige, at jeg bestemt ser
nogle muligheder for en overordentlig kon-
struktiv alliance, ikke bare mellem socialde-
mokratiet og hr. Ahlmann-Ohlsens parti,
men hele spektret rundt.

Der er ikke nogen tvivl om, at det er ned-
vendigt at foretage en eller anden form for
revision af reglerne om afvejningsprincippet.
De har voldt for megen skade, og sker der
ikke nogle zndringer i lovgivningen, gives
der ikke et tilstreekkelig solidt tegn til de

~myndigheder, der administrerer bestemmel-

serne, om, at nu vil folketinget altsa have det .
pa en anden made.

Derfor er miljeministerens tilsagn i be-
markningerne -om at udsende et cirkulere,
som jo ikke er bindende, ikke nok. Miljomi-
nisteren ma gerne udsende det cirkulere; det
er den ene side af den konstruktive alliance.
Den anden side er, at socialistisk folkepartis
krav om en redegerelse for princippet ud-
merket kan forenes med socialdemokratiets
forslag om princippets udformning. Det er
den anden side af den konstruktive alliance.

Naér vi er tilh@ngere af den méade, social-
demokratiet har formuleret princippet pa, er
det naturligvis indholdsmeessigt bestemt, for
her er der-ikke nogen tvivl om, hvad det er
for noget, der er sat i centrum. Miljoministe-



