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tinget, men det er det altsa ikke rent skatte-
maessigt. Her bliver det ikke betegnet som en
opsparing, for det bliver rent ud sagt straffet,
og det sa det basker. Nu star vi altsa over for
stigninger pd op imod 35 pct.,, og som hr.
Bernhard Baunsgaard var inde pa, er det jo
ikke velhavende folk. Det vil give et dunder
uden lige, hvis man ikke gor et eller andet.

Nu kommer fremskridtspartiet da heldig-
vis med et forslag, og dér fir man mulighed
for at stette vore tanker, men hvis folketinget
blot lader tingene passere uzndrede, som
lovgivningen er i dag, bliver det et ragnarok
uden lige.

(Kort beniaerkning).

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg kunne jo forstd pd ministerens andet
indleeg, at ministeren havde forstaet .mit
sporgsmal. Sa forstir jeg ikke, ministeren
snakker uden om.

Det, jeg spurgte om, var, om ministeren

havde et forslag til at @ndre pi lejevaerdien, .

og jeg beder ministeren om at gere indsigel-
se, hvis det, jeg nu siger, ikke er fuldstaendlg
korrekt og i overensstemmelse med det, mini-

steren svarede, selv om det blev gemt hen i

en bisetning: regeringen har under de nuve-
rende skonomisk vanskelige vilkdr, hvor der
her i lobet af meget kort tid skal skaffes eks-
tra 10-15 mia kr., intet forslag om at endre

pé lejevaerdien, s& den bliver nedsat. Det vil

sige, at- man har intet forslag om pa dette
 punkt at bruge flere penge.

Hvis det ikke er korrekt, vil j jeg gerne ret-
tes. Hvis det er korrekt, sd kan jeg konstate-
re, at CD bare taler ud i luften og der intet
hold er i deres forslag. Men jeg gér ud fra, at
det er korrekt, at regeringen ikke har et eller

andet antal millioner at bruge pa nedsaettelse

af lejeverdien.

Lykketoft (S):

Til den seneste diskussion vil jeg bare sige,
at jeg synes, ministerens svar pa hr. Bernhard
Baunsgaards spergsmal var tilfredsstillende;
det var en bekraftelse af, at lejevaerdiregler-
ne er en del af skatteforliget, og at det er no-
get, der har varet forhandlet, og at der er
lavet et kompromis. Skal der pd et senere
tidspunkt ske justeringer, sd er det noget,
forligspartierne skal vere enige om, og pi

den baggrund er det, CD har fremfort her i
dag, jo som saedvanlig lidt uforstaeligt.

Nar jeg bad om ordet til anden runde, var
det for at resumere et par ting i diskussionen
om denne skattereforms fordelmgsmwsmge
virkninger. .

Det er jo sagt gentagne gange, at der er.
mange forskellige dimensioner i fordelings-
diskussionen. Der er den med bernefamilier-
ne i forhold til ikke-barnefamilierne, hvor de
forste bliver begunstiget. Der er den med de
smé fradrag i forhold til de store, hvor de
med de smé fradrag bliver relativt bedre stil-
let, ting, som praktisk talt hele folketinget, i .
hvert fald bade SF og VS uden for forligs-.

‘kredsen, ogsd har vzret enige i er resultatet

og er et godt resultat af skattereformen. Der -
er diskussionen om hej og lav indkomst,
hvor vi har faet. dokumenteret i udvalgsarbej-
det, at tager man samtlige de elementer, der
er omfattet af aftalen, med, s& har vi ogsa
dér en noget bedre fordeling end hidtil.

Sa siger SF ~ og det har jo veret et ret
populert argument nu i et par méneder: ja
men selskabsskatteforhgjelsen er jo ikke no-
gen del af forliget; den blev jo vedtaget for,
og socialdemokratiet stemte ikke engang for.
- Kendsgerningen om det er, at der ikke var
blevet noget skatteforlig mellem disse seks
partier, hvis ikke det var blevet klart pracise-
ret, at selskabsskatteforhgjelsen fra den 1.
januar 1987 var til radighed for skatterefor-
men. Det er en kendsgerning, som ikke kan
bestrides, som ikke skal bestrides, og dermed
er det nedvendigt, hvis man vil vurdere de
samlede fordelingsvirkninger, at tage alle
elementerne med. Og gor man det, ja, si
kommer de allerhgjeste indkomster til at bi-
drage mere, end de gor efter de gaeldende
regler. -

Sa er der 1gen diskussionen om kapitalaf-
kast/ikke kapitalafkast. Jeg har forstaet soci-
alistisk folkepartis ordferer sadan, at han
erkender, at de, der har de meget store rente-
indkomster, udgar et skinproblem, for de har
kunnet organisere sig ud af en hej beskat-
ning hidtil, og séfremt de ikke har gjort det,
sd vil summen af indkomst- og formueskat

- for dem veare uandret i forhold til de nuvz-

rende regler. Og han erkender, at den effekti-
ve beskatning. af folk med store renteind-
komster vil vere hejere, ndr man ser ind-
komst- og formueskatten som en helhed, end



