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længst opgivet at få SF til at arbejde med på 
at skabe ordentlige økonomiske forhold i 
Danmark. Det kan være, at man skifter en- 
gang, og så skal jeg hilse det velkommen, 
men foreløbig er der jo intet, der tyder på 
det, heller ikke SFs indlæg her. 

(Kort bemærkning). 

Lykketoft (S): 
Må jeg blot til diskussionen om over- 

gangsordningen og de forholdsvis få menne- 
sker, der er tilbage, og de mange, der hurtigt 
går ud, sige, at det er jo sådan set udtryk for, 
at de kapitalafkast, som hr. Rahbæk Møller 
har været så bekymret for skulle blive lettet, 
hos de allerfleste er meget små. Det hænger 
også sammen med den måde, man for de 
erhvervsdrivende beregner kapitalafkastet på, 
hvor deres ejendomsværdier bliver fastfrosset 
og deres afskrivninger nedbringer det grund- 
lag, man beregner kapitalafkastet på. Derfor 
er der tale om små tal i den store sammen- 
hæng for de allerfleste, derfor kommer de 
fleste hurtigt over på de nye regler, og derfor 
er der ikke forbundet noget stort provenutab 
med at gå over til de nye regler. Det er det, 
der er pointen, plus det, at også for selvstæn- 
dige erhvervsdrivende med store formuer 
virker samspillet med formueskatten ind, så- 
dan at man, hvis man får en lempelse på sit 
kapitalafkast, ofte får en næsten lige så stor 
forhøjelse af den opkrævede formueskat. 

Det var den ene ting, jeg ville sige. 
Den anden ting er, at hr. Rahbæk Møller 

tager fejl, når han siger, der ligger en for- 
brugsudvidelse på 4-5 mia kr. i skatterefor- 
men. Vismændene har været inde på et beløb 
på omkring det halve, og det har hr. Rahbæk 
Møller tidligere brugt. Det, jeg sagde i min 
indledning, var i grunden bare det, at hvis 
man så også tager hensyn til de automatiske 
stigninger i skattegrundlaget, der har været 
bare fra 1986 til 1987, så har vi også fået den 
sidste halvdel af de tal ud af billedet. Der er 
ikke nogen positiv forbrugsvirkning i over- 
gangen til disse regler. 

(Kort bemærkning). 

Rahbæk Møller (SF): 
For det første skal der om det med, at for 

flertallet af de erhvervsdrivende er der tale 
om små skattelettelser, siges, at for langt det 

store flertal af erhvervsdrivende er der over- 
hovedet ikke tale om skattelettelser. For køb- 
manden nede om hjørnet eller iværksætteren 
eller husmanden ude på heden med indkom- 
ster væsentligt under 200.000 kr. er der over- 
hovedet ikke tale om skattelettelser. Det er 
højere oppe i systemet, og det er netop hos 
den mellemgruppe med indkomster et stykke 
over 200.000 kr. og med en formue på 1, 2 
måske 3 mill. kr., stor nok til, at fordelene 
kan udnyttes, og lille nok til, at den på 
grund af nedslagsreglerne ikke kan rammes 
af formueskatten, den store forbrugslettelse 
ligger, og det er en forkert gruppe. Det er 
netop den gruppe, der i høj grad har haft en 
forbrugsudvidelse i de senere år. Det var det, 
jeg ønskede at slå fast. 

Bente Juncker (CD): 

Så langt tilbage historien går, har højt ud- 
viklede samfund været forbundet med 
spørgsmål om beskatning, og skatternes høj- 
de og fordeling har altid været emner, der 
har optaget folk. 

Hvis man har fulgt den brede folkelige 
debat her i Danmark gennem de senere år 
om skatteproblemerne, er det klart, at for- 
ventningerne til en skattereform i hvert fald 
indeholder tre hovedpunkter: et mere retfær- 
digt skattesystem, et mere forståeligt og for- 
enklet skattesystem og et mindre samlet skat- 
tetryk. 

Vurderet under ét er det uden videre klart, 
at vi med den skattereform, vi behandler i 
dag, ikke har været i stand til at leve op til 
alle disse forventninger. 

Vi anser i CD det resultat, der nu ligger 
på bordet, for et produkt eller et kompromis, 
der skal arbejdes videre med i de kommende 
år, så man forhåbentlig får opbygget et sy- 
stem, der bliver i overensstemmelse med be- 
folkningens ønsker og forventninger. 

Det er ingen hemmelighed, at vi i CD har 
haft og også fortsat har en række betænkelig- 
heder og indvendinger mod dele af skattere- 
formen. Det står vi ved, men vi står også ved 
skattereformen, ikke for dens egen skyld, 
men fordi den indgår som en del af regerin- 
gens samlede økonomiske politik. Det væ- 
sentlige og helt afgørende for landet er, at 
regeringen får sin genopretningspolitik igen- 
nem. 


