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[Steffensen] 

på en anden måde, end reglerne i dag fore- 
skriver. Det får de nu mulighed for, hvis de 
vil gå ind i et sådant frisognéforløb, og da 
det skal køre i 4 år, indtil udgangen af 1990, 
er det en udmærket ting. 

Vi mener, at der her kan indhentes nogle 
erfaringer, som er vigtige for det kirkelige 
liv. Vi er enige i den betragtning, at det trives 
bedst i frihed, og det er også dansk tanke- 
gang, at vi ønsker friheden opretholdt for de 
enkelte medlemmer og menigheder i så vid 
udstrækning som overhovedet muligt. 

Da frisogneforslaget er begrænset til ét 
provsti i hvert stift, er der mulighed for, at vi 
får et tepræsentativt udsnit af resultater til 
sin tid. Jeg vil godt i forbindelse med lovfor- 
slagets § 2 og bemærkningerne hertil spørge 
kirkeministeren, om hun godt vil være op- 
mærksom på, om de resultater, der foreligger 
til sin tid, har tilstrækkelig repræsentativ ka- 
rakter, således at vi kan se, hvordan man 

홢 I kunne tænke sig at ordne forholdene eksem- 
pelvis i et centralt bysogn i København og i 
et vestjysk sogn. 

Der ligger også det i forslaget, som er helt 
centralt, at man søger det lokale selvstyre 
styrket. At sognebåndsløsning går ind under 
projektet, synes vi også er rigtigt. 

Der er navnlig én ting, vi synes det er vig- 
tigt at påpege her, og det er, at sognemed- 
hjælperordningen, som vi i øvrigt har drøftet 
før i folketinget og gennemgående har været 
positive over for, men jo ikke har lavet no- 
gen lovgivning oml her får muligheder for at 
blive bedømt i en større helhed. Jeg tror, der 
er mange sogne, der vil benytte dette tilbud 
fra ministeren til også at afprøve muligheder- 
ne for at udbygge sognemedhjælperordnin- 
gen. 

Vi hilser forslaget med tilfredshed og vil 
gerne støtte det videre arbejde i udvalget 
med det. 

(Kort bemærkning). 

Thor Pedersen (V): 
Det er hr. Agerschou, der kalder mig her- 

op. Fra denne talerstol lyder der tit kritiske 
røster men ikke mange taksigelser, jeg synes, 
der er grund til at sige tak til hr. Agerschou 
for den ros, der var til kirkeministerens for- - * , 
slag om frisogne. Hr. Agerschou sagde, at det 
var lige så gennemtænkt som indenrigsmini- 
sterens forslag om frikommuner. Det er den 

største ros, man i virkeligheden kan give et 
lovforslag, for det er noget af det mest gen- 
nemtænkte, der er præsteret i denne sal. Det 
skal der siges tak til SF for. 

Poulsgaard (FP): 
Fremskridtspatiet kan også støtte lovfor- 

slaget. Vi har ingenting imod, at vi får disse 
friprovstier, at vi får frihed inden for kirkens 
område, men man kunne egentlig godt lege 
lidt med tanken. Frihed er jo det bedste guld, 
men ordet frihed bliver misbrugt i uhyggelig 
grad herinde. Man bruger ordet til at dynge 
os til med love og paragraffer. Vil frisogne 
også betyde, at en som Ingelise Wagner får 
frihed til at forkynde det, hun har lyst til? 
Jeg ved godt, at det ligger der ikke i det, men 
vi trænger måske til, for at få noget liv i kir- 
ken igen, at præsten får lidt mere frihed, så 
han ikke er bundet af en hel masse regulati- 
ver og bestemmelser. Vi kan også få moder- 
niseret gudstjenesten en hel del. Jeg ved 
godt, at det ikke ligger i lovforslaget, men 
alligevel, når man snakker om frisogne, var 
det spændende at tænke på, hvordan det 
kunne se ud, hvis man fik den forkyndelses- 
frihed, som man siger man har. 

Når jeg har sagt dette, har jeg ikke der- 
med taget stilling til Ingelise Wagner-sagen 
eller sagt, at det er rigtigt, hvad hun har sagt, 
men jeg tror, man skal passe på, når man 
snakker om frihed, at man ikke alt for meget 
begrænser præsternes muligheder for at ud- 
folde sig. 

I det aktuelle tilfælde vil vi støtte lovfor- 
slaget. 

Kirkeministeren (Mette Madsen): 
Igen kan jeg sige tak for en overvejende 

positiv tilslutning, denne gang til mit forslag 
om, at de gode ideer i frikommunetanken nu 
også kan prøves af inden for sognene og me- 
nighedsrådene. 

Jeg er meget enig i de bemærkninger, der 
faldt fra fru Tove Lindbo Larsen om, at her 
er en udfordring såvel til menighedsrådene 
som til kirkeministeriet, i første omgang na- 
turligvis til rådene, dernæst til kirkeministeri- 
et, når vi skal bedømme, hvad man kan køre 
af forsøg, og derefter, hvordan man i vurde- 
ringsfasen skal finde frem til: hvad kan vi så 
lære af det her? 


